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Einleitung

Seit nunmehr zwei Generationen wird die Vorgeschichte des Holocaust erforscht. Viele
frither umstrittene Fragen sind inzwischen geklart. Weitgehend herrscht Einigkeit darii-
dass die von der Fiihrung des Deutschen Reichs gefallte Entscheidung zur Ermor-
nem lange zuvor gefassten Plan beruhte. Auch
ist die 1933 begonnene antisemitische Staatspolitik griindlich analysiert. Zwar {ibertraf sie
schon nach wenigen Monaten die damals in vielen Lindern gingigen Formen der Diskri-
minierung von Minderheiten, doch zu diesem Zeitpunkt ,hitte kein Biirokrat vorhersa-
gen kénnen, welche Art von Mafnahmen man 1938 ergreifen wiirde, noch war es 1938
moglich, den Ablauf des Geschehens im Jahr 1942 vorauszusehen®! Der Weg dorthin ver-
lief in vielen komplizierten Einzelschritten. Er fithrte zu dem im Sommer 1941 begonne-
nen beispiellosen Vorhaben, eine zuvor ,rassisch® definierte Bevolkerungsgruppe von elf
Millionen Menschen ohne Ansehen von Alter und Geschlecht in moglichst kurzer Zeit
auszurotten. Die deutschen Verfolger nannten das ,Endlosung der Judenfrage® Bis zum
8. Mai 1945 ermordeten sie annihernd sechs Millionen Menschen, weil sie Juden waren

oder zu solchen erklirt wurden.

Die Entscheidungen zur stufenweisen Entre
schen 1933 und 1941 von den Vertretern unterschiedlicher Institutionen und gesellschaft-

licher Vereinigungen vorbereitet, beeinflusst und getroffen, ebenso von Einzelpersonen,
allen voran Adolf Hitler. Sie alle lieBen sich von weltanschaulich geprigtem Grofigruppen-
hass leiten, von materiellen Interessen, politischen und spiter militirischen Erwdgungen.
Als der Massenmord beschlossene Sache war, wurde er mafigeblich, aber nicht allein von
Deutschen durchgefiihrt. Die Technik der Verfolgung, den Aufbau der Vernichtungslager
und das Morden entwickelten und verantworteten Deutsche, wenngleich sie fiir die
Durchfiihrung des Projekts ,Endlosung® in den besetzten europiischen Landern auf je-
weils unterschiedliche Weise und in unterschiedlichem Mafe Regierungen, Biirokratien,
Polizeieinheiten und viele Einzelpersonen zur Mitarbeit gewannen, Damit werden weder
die Schuld noch die Verantwortung der Deutschen relativiert; doch zur Rekonstruktion
der Ereignisse muss auch die Frage, wie die Judenverfolgung in den einzelnen besetzten
und verbiindeten Landern politisch implementiert wurde, gestellt werden.
Die 1928 einsetzenden Wahlerfolge der NSDAP und die Machtiibernahme Hitlers 1933
Jassen sich im Wesentlichen aus der politischen Situation erkliren, die mit der deutschen
Niederlage im Ersten Weltkrieg, mit der Demiitigung von Versailles und der Inflation ent-

ber,
dung der europiischen Juden nicht auf ei

chtung der deutschen Juden wurden zwi-

Raul Hilberg, Die Vernichtung der europiischen Juden, Frankfurt a. M. 1990, S.56. Hans Momm-
sen entwickelte dafiir frith den Begriff der kumulativen Radikalisierung: Hans Mommsen, Der
Nationalsozialismus. Kumulative Radikalisierung und Selbstzerstorung des Regimes, in: Meyers
Enzyklopidisches Lexikon, Bd. 16, Stuttgart 1976, S. 785-790; dazu auch Karl Schleunes, The Twisted
Road to Auschwitz. Nazi Policy towards German Jews 1933-39, London 1972; Uwe Dietrich Adam,
Judenpolitik im Dritten Reich, Diisseldorf 1972; Leni Yahil, Die Shoah. Uberlebenskampf und Ver-
nichtung der europiischen Juden, Miinchen 1989; Peter Longerich, Politik der Vernichtung,. Eine
Gesamtdarstellung der Judenvernichtung, Miinchen 1998; Saul Friedlinder, Das Dritte Reich und
die Juden, Bd.1: Die Jahre der Verfolgung 1933-1939, Miinchen 1998, Bd. 2: Die Jahre der Vernich-
tung. Das Dritte Reich und die Tuden 1939-1945, Miinchen 2006.
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standen: aber den Hausiererhandel bekidmpfte man, die Juden wollte man niedergehalten
wissen, die Priigelstrafe hielt man in Kriminalsachen fiir unentbehrlich.“6
Fiir die derart reduzierte Idee von der biirgerlichen Freiheit steht exemplarisch Friedrich
List. Der in Reutlingen geborene, dann in Tiibingen lehrende Professor und Vorkampfer
des Zollvereins und Eisenbahnbaus bemerkte 1817: ,,Auch konnen Leute aus solchen
Menschenklassen, deren Religion oder allgemeiner Charakter sich mit der biirgerlichen
Gesellschaft nicht vertrigt, z. B. Juden, Separatisten usw., keiner Gemeinde aufgebiirdet
werden.“ Mit Nachdruck trat er 1818 dafiir ein, die Katholiken im lutherisch geprigten
Konigreich Wiirttemberg als Gleichberechtigte zu akzeptieren, hieraus folge ,aber nicht,
dass man zum entgegengesetzten Extrem iibergehen und z. B. jetzt den Gemeinden Biir-
ger und Besitzer vom Stamme Israel aufdringen miisse*”
Nach dem Ende des Heiligen Romischen Reichs Deutscher Nation, das immer auch ein
europdischer Herrschaftsverband gewesen war, gab es im Jahr 1806 — in der Sprache der
Zeit — eine ,deutsche Volkerschaft”. Die Vorstellung vom deutschen Volk entsprach einer
lange nicht verwirklichten Hoffnung. Die letzten Spuren davon finden sich noch zu Be-
ginn der nationalsozialistischen Herrschaft: Albert Einstein wurde 1934 als Preufie ausge-
biirgert; erst Hitlers Innenminister Wilhelm Frick verfiigte am 5. Februar 1934, dass seit-
her das Wort ,,deutsch in den Reisepissen steht.?
Da die deutschen Nationalrevolutionire des Vormirz sich nicht auf einen bereits arron-
dierten Feudalstaat beziehen konnten, mussten sie thr Programm doppelt formulieren:
als republikanischen Umsturz einer nicht linger zweckmifigen Rechtsordnung und als
grenziiberschreitende, insofern hochverriterische Einheitsidee. Sie beriefen sich — ,,s0-
weit die deutsche Zunge klingt", ,,von der Maas bis an die Memel, von der Etsch bis an den
‘Belt“ — auf die angebliche Gemeinsamkeit von Sprache und Geschichte, von deutschem
Wesen und Blut. Der gesellschaftspolitische Prozess der Inklusion beférderte komple-
mentir die Exklusion, die Abgrenzung gegen ,,Fremdlinge“. Nach den Statuten der von
Ernst Moritz Arndt begriindeten Deutschen Gesellschaften konnten den nationalrevolu-
tioniren Vereinen nur Christen beitreten, nicht jedoch ,,Franzosen, Juden und Philister*.
Bald nach 1815 nahm die schwarz-rot-goldene Jenaer Urburschenschaft in ihr Statut den
zuvor noch knapp abgewiesenen Passus auf, nach dem ,nur ein Deutscher und ein
Christ“ Mitglied werden durfte. Die gegen Juden gerichteten Bestimmungen wurden 1831
aus den Satzungen der Burschenschaften getilgt, nach 1880 wieder aufgenommen.?
Eine Besonderheit blieb all das nicht. Wihrend der folgenden Jahrzehnte inspirierte der
deutsche Sprach- und Kulturnationalismus, den die Briider Jacob und Wilhelm Grimm
kanonisiert und die romantischen Dichter besungen hatten, die geistigen Fiihrer der vie-
len erst spit formierten Nationen Europas: von Athen bis Helsinki, von Turin bis Buka-

6 Franz Schnabel, Deutsche Geschichte im neunzehnten Jahrhundert, Bd. 2: Monarchie und Volks-
souverinitit, Freiburg i.Br. 1933, S. 225; siehe Volkov, Die Juden, S. 20.

7 Friedrich List, Schriften, Reden, Briefe. Der Kampf um die politische und skonomische Reform
1815-25, Aalen 1971, Bd. I,1 S.158, Bd. 1,2 S. 853; Schnabel, Deutsche Geschichte, Bd. 3: Erfahrungswis-
senschaft und Technik, Freiburg i. Br. 1934, S. 351.

8 RGBL., 19341, S. 8s.

9 Georg Simmel, Untersuchungen iiber Formen der Vergesellschaftung, Berlin 1908, 6. Aufl. 1983,
S.509~526 (Exkurs tiber den Fremden); Schnabel, Deutsche Geschichte, Bd. 2, S.248f; Norbert
Kampe, Studenten und ,Judenfrage“ im Deutschen Kaiserreich. Die Entstehung einer akademi-
schen Trigerschicht des Antisemitismus, Géttingen 1988.
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rest, von Belgrad tiber Budapest und Prag bis Warschau und Riga, zuletzt den Baseler
Zionistenkongress von 1897. Sie adaptierten die romantische Nationalstaatsidee der
Deutschen und bildeten auf dieser gedanklichen Grundlage neue nationalistische Bewe-
gungen. Nachdem spitestens 1918 aus Nationalrevolutioniren Staatsfiihrer geworden wa-
ren, kombinierten sie das deutsche Exportgut Sprachnationalismus — zum doppelten Un-
gliick der jeweiligen nationalen Minderheiten — vorzugsweise mit dem franzésischen
Zentralstaatsmodell.

Was die Vorkdmpfer im 19. Jahrhundert als Aufbruch in den Vélkerfriihling verstanden
hatten, was Fiirst Metternich als ,,Universitits- und Turnerteutonismus“ niederzuhalten
versuchte,!? artete im und nach dem Ersten Weltkrieg zum ebenso unduldsamen wie ver-
breiteten Hypernationalismus aus. Er legitimierte sich zuletzt aus dem Selbstbestim-
mungsrecht der Vélker, das der amerikanische Prisident Woodrow Wilson im Januar 1918
fiir die kiinftige Friedensordnung Europas ins Spiel gebracht hatte. Kaum war das gesche-
hen, notierte sein Aufenminister Robert Lansing erschrocken: ,,Das ganze Wort ,Selbst-
bestimmung’ ist mit Dynamit bis zum Rande geladen. [...] Welch ein Verhingnis, dafl
dies Wort je geprigt wurde! Welch Elend wird es iiber die Menschen bringen!“ Unter den
europidischen Minderheiten gab es eine Minoritit par excellence, die sich zu ihrem Schutz
nicht auf einen Staat und notfalls auf dessen Armee verlassen konnte: die Juden. Als die
Verhandlungsfiihrer der westlichen Staatenwelt 1919/20 mit der Pariser Friedensordnung
20 000 Kilometer neuer Nationalstaatsgrenzen durch Europa zogen, sahen sie die Gefah-
ren durchaus und sorgten, wenn auch halbherzig, fiir den vertraglichen Schutz der Min-
derheiten. Aber sie ,wuflten noch nichts von Bevolkerungstransfers, und sie ahnten noch
nicht, daB es ganze Gruppen von Menschen in Europa geben kénne, die ,undeportierbar
waren“.!!

Vom Kaiserreich zum Ersten Weltkrieg

Im Vergleich zu England begann die Industrialisierung in Deutschland deutlich spiter
und vollzog sich dann wesentlich rascher. So forderten beide Linder 1913 fast gleich viel
Kohle, doch hatte sich die deutsche Férderung seit 1871 mehr als versechsfacht, wihrend
die britische nur noch um 150 Prozent gestiegen war. 1875 floss aus britischen Hochéfen
dreimal so viel Roheisen wie aus deutschen, 1913 erzeugte das Reich 30 Prozent mehr als
Grof3britannien. In der Stahlproduktion verschob sich das Verhiltnis noch stirker. Hin-
ter solchen Indikatoren des industriellen Aufschwungs verbargen sich enorme soziale
und kulturelle Erschiitterungen: massenhafte Entwurzelung, Existenzangst und Elend,
der Niedergang ganzer Berufsgruppen, Gewerbe, Stidte und Regionen.

10 Klemens Wenzel Lothar von Metternich, Die Deutsche Frage. Genesis, Verlauf und gegenwirtiger
Stand derselben. Denkschrift an Erzherzog Johann, Reichsverweser, London, August 1848, in:
Richard von Metternich-Winneburg (Hrsg.), Aus Metternich’s nachgelassenen Papieren, Bd. 8,
Wien 1884, S. 443-453.

11 Robert Lansing, Die Versailler Friedensverhandlungen. Personliche Erinnerungen, Berlin 1921,
S.73; generell: Carole Fink: Defending the Rights of Others. The Great Powers, the Jews, and Inter-
national Minority Protection, 1878-1938, Cambridge 2004; Hannah Arendt, Elemente und Ur-
soriinge totaler Herrschaft. Neuause. Miinchen 1986. S. 435.
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standen war. Existenzangst, Verzweiflung, Not und dumpfer Trotz wurden fiir viele Deut-
sche zum beherrschenden Lebensgefiihl. Von 1929 an begiinstigte die Weltwirtschafts-
krise die politische Radikalisierung zusitzlich. Zweifellos mobilisierte der NS-Staat auch
den tiber Jahrhunderte gewachsenen christlichen Antijudaismus und die im 19. Jahrhun-
dert entwickelten nationalistischen Ressentiments, von 1938 an auch in den annektierten
und besetzten Lindern Europas. Doch ist die Annahme irrig, in Deutschland habe sich
ein spezieller, besonders bosartiger Antisemitismus eingeschliffen, der schon lange auf
Auschwitz zugesteuert sei. Methodisch und theoretisch fragwiirdig, wird mit solchen
teleologisch angelegten Erklirungskonzepten versucht, ,die Ungeheuerlichkeit der Ju-
denvernichtung durch eine ungeheuerliche Geschichte kausal zu begriinden“ und zu
bannen.? Unter diesem Vorbehalt sind die folgenden, durchaus notwendigen Hinweise
zur deutschen Nationalgeschichte im 19. Jahrhundert zu lesen.

Judenemanzipation und Kulturnation

Der aufgeklarte Etatismus des spéten 18. Jahrhunderts fithrte in den deutschen Territori-
alstaaten zu beachtlichen Versuchen, aus dem Mittelalter iiberkommene Sondersteuern
und Leibzélle, Aufenthaltsbeschrinkungen und -verbote fiir Juden zu iiberwinden. Zu
den Schrittmachern zihlte Gotthold Ephraim Lessing schon mit seinem Erstlingsdrama
»Die Juden® (1749) ebenso wie der zu Lebzeiten hoch angesehene Friedrich Gottlieb
Klopstock, der 1782 in seiner ,,Ode an den Kaiser“ beklagte: ,,Wie unser Psbel Kanaans
Volk entmenscht!“ Im Jahr 1781 erschien in Berlin Christian Wilhelm Dohms Denkschrift
»Uber die biirgerliche Verbesserung der Juden® Im protestantischen Norden entstanden,
gehorte sie zu den Grundtexten der europdischen Judenemanzipation und stiitzte sich
auf das von Christen damals nur ausnahmsweise akzeptierte Argument: ,Der Jude ist
noch mehr Mensch als Jude.“

Der Epochenbruch der Franzésischen Revolution und die napoleonischen Kriege erh6h-
ten den Verdnderungsdruck in den noch weitgehend feudal gebliebenen Staaten. In Preu-
Ren arbeitete eine Regierungskommission seit 1787 an einem Gesetz zur Rechtsstellung
der Juden. 1812 unterzeichnete Friedrich Wilhelm II1I. das Edikt ,,betreffend die biirger-
lichen Verhiltnisse der Juden® als Teil der Stein-Hardenbergschen Reformen. Es garan-
tierte den altpreulischen Juden die Staatsbiirgerschaft, begrenzte jedoch ihren Zutritt zu
Staats- und Wahlimtern. Wihrend der Reaktionszeit wurden die Restriktionen etwas
enger gezogen, in den Revolutionsjahren von 1848 deutlich gelockert. Den verfassungs-
rechtlichen Abschluss fand die Judenemanzipation in den deutschen Teilstaaten um 1860
und mit der Griindung des Kaiserreichs 1871 fiir ganz Deutschland.

Im Unterschied zu dem komplizierten, territorialstaatlich verschiedenartigen Verfahren
im Alten Reich und seit 1815 in dem aus souverinen Einzelstaaten locker gefiigten Deut-
schen Bund hatte Frankreich die Juden nicht mit der Revolution von 1789, sondern mit
dem Gesetz vom November 1791 von heute auf morgen gleichgestellt, gefolgt von Be-
schrinkungen in der Ara Napoleon. Beide Konzepte, das liberal-revolutionire und das
reformistisch-autokratische, zielten auf Assimilation, also da;auf, »dass der Jude entjudet

2 Reiflhart Koselleck, Deutschland — eine verspitete Nation? in: Ders., Zeitschichten. Studien zur His-
torik, Frankfurt a. M. 2003, S. 359380, hier: S. 377.
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werde", wie es 1828 in einem wiirttembergischen Kommissionsbericht hie8.> Betrachtet
man die tatsichliche Lage der Juden im franzosischen Elsass und im benachbarten Baden,
dann hielten sich die realen Unterschiede in Grenzen.
Russland umfasste im 19. Jahrhundert noch grofe Teile Polens und war die Heimat der
meisten Juden der damaligen Welt. Vergleicht man die Judenemanzipation in Deutsch-
land nicht mit Frankreich, sondern mit dem damals unmittelbar angrenzenden russi-
schen Reich, dann schritt sie rasch und effizient voran. Fiir die in ihrer Bewegungsfreiheit
reglementierten, immer wieder den Gewaltausbriichen ihrer christlichen Nachbarn aus-
gesetzten Juden im zaristischen Russland bot der angrenzende preufiische Westen seit
1812 das Gegenstiick zu der erst 1917 von der Regierung Kerenskij gebrochenen antisemi-
tischen Willkiir: ein fast paradiesisches Mafl an Rechtssicherheit, Gewerbefreiheit und
Lebenschancen.
Wihlt man die deutsche Innenansicht, so fand die positiv, als notwendiger Teil des biir-
gerlichen Fortschritts und Vernunftrechts verstandene Judenfrage fiir gut 100 Jahre enga-
gierte Fiirsprecher. Doch wurden sie lange gebremst und in hinhaltende offentliche
Diskussionen verwickelt. Als aus den Juden endlich gleichberechtigte Biirger geworden
waren, meinten nicht wenige Angehorige der Mehrheitsgesellschaft, die lange umstritte-
nen Andersgliubigen konnten keine richtigen Deutschen sein. Der dauerhafte Zank hatte
sie zusitzlich stigmatisiert und selbst unter den gut integrierten das Gefiihl des Makels,
der ,infamen Geburt* verfestigt.
»Was ist es garstig, sich immer erst legitimieren zu miissen! Darum ist es ja nur so wider-
wirtig eine Jiidin zu sein.“ So beschrieb Rahel Varnhagen im friihen 19. Jahrhundert ihr
Lebensgefiihl in Berlin.* Der Rechtfertigungszwang setzte sich nach 1871 fort. Angesichts
des Berliner Antisemitismusstreits von 1879 verspiirte der Marburger Philosophieprofes-
sor Hermann Cohen, wie ,die alte Beklommenheit wieder geweckt* werde; und Theodor
Mommsen, der als liberaler Integrationsbefiirworter Partei fiir die von seinem Histori-
kerkollegen Heinrich von Treitschke angefeindeten Juden ergriff, forderte diese auf, ihre
»Sonderart nach bestem Vermégen von sich zu tun“. Doch wiire es falsch, von einem ge-
nerellen biirgerlichen und kleinbiirgerlichen Antisemitismus zu sprechen.’
Nicht allein im Hinblick auf die Juden, sondern insgesamt kennzeichneten iibervorsich-
tige Reformen die Politik in den deutschen Staaten. Komplementir dazu vertraten die
aufstrebenden, rechtlich noch lange gehemmten Biirger, Handwerker und Bauern, spiter
dann die Proletarier, eine reduzierte Auffassung der Grundwerte Freiheit und Gleichheit.
Bezeichnenderweise wandten sich 1814/15 auf dem Wiener Kongress die Abgesandten aus
Frankfurt am Main, Hamburg, Bremen und Liibeck gegen die adeligen Befiirworter der
Judenemanzipation, ebenso verhielten sich die Interessenvertreter der siiddeutschen
Biirgerstddte. ,Man stritt zwar fiir Rechtsgleichheit und Menschenwiirde®, schreibt der
Historiker Franz Schnabel iiber die wenig prinzipienfesten Reprisentanten des Dritten
Standes, ,man wollte die Schranken niederlegen, die der Freiheit des Erwerbes entgegen-

3 Zit. nach Reinhard Rirup, Emanzipation und Antisemitismus. Studien zur ,,Judenfrage® der biir-
gerlichen Gesellschaft, Gottingen 1975, S. 24.

4 Zit. nach Hannah Arendt, Rahel Varnhagen. Lebensgeschichte einer deutschen Jiidin aus der Ro-
mantik, Neuausg. Miinchen 1983, S. 203.

5 Mommsen zit. nach Shulamit Volkov, Die Juden in Deutschland 1780-1918, 2. verb. Aufl. Miinchen
2000, S. 49.
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Grofibritannien hatte gut 60 Jahre Zeit, sich mit den Folgen der Industrialisierung aus-
einanderzusetzen; es konnte die Probleme mithilfe der kolonialen Ressourcen lindern
und verfiigte iiber lange gewachsene, erprobte politische Institutionen. Das 1871 geschaf-
fene Deutsche Reich gebot aufgrund seiner féderalen Tradition und Verfassungsstruktur
bis 1919 nicht einmal iiber ein eigenes Finanzministerium und Steueraufkommen. Die
Politiker und Ministerialbeamten mussten sich mit dem Sturm des produktiven Fort-
schritts und den gesellschaftlichen Verwerfungen auseinandersetzen, sich aber die dafiir
notwendigen institutionellen Instrumente erst noch schaffen. Das gelang nur unvoll-
kommen; gemessen am Entwicklungstempo waren die Leistungen jedoch beachtlich, die
das Kaiserreich auf den Gebieten der Gesetzgebung, der Bildung, der Wissenschaft, des
Verkehrs, der Sozialpolitik und Hygiene erbrachte.
Viele Juden stellten sich den Herausforderungen der neuen Zeit mit Erfolg. Im wortli-
chen Sinn riickhaltlos mussten und wollten sie die neuen Méoglichkeiten ergreifen,
wihrend grofRe Teile der christlichen Mehrheitsbevolkerung das Ende der seit Jahrhun-
derten iiberkommenen Ordnung als Verlust und Gefahr erlebten. Der alte Mittelstand
der Handwerker, Ladenbesitzer und mittleren Bauern, der Amts- und Respektspersonen
ging unter; jetzt trat der neue Mittelstand auf den Plan: die Anwilte, Arzte, Prokuristen,
Hindler und Bierbrauer, die Bérsenleute, Theaterdirektoren und Kaufhausgriinder.!? Die
Juden zeigten sich bildungshungrig und aufstiegsorientiert und gehorten bald zum iiber-
proportionalen Teil dem Biirgertum an.
Im Jahr 1867 waren 14,8 Prozent der Berliner Gymnasiasten Juden, wihrend sich nur vier
Prozent der Einwohner zur jiidischen Religion bekannten. Am humanistischen Momm-
sen-Gymnasium in Berlin-Charlottenburg war 1910 die grofie Mehrheit der Sextaner Ju-
den: ,,An intellektuellem Hochmut hat es nicht ganz gefehlt, aber die Kameradschaft war
trotzdem gut®, berichtet Rudolf Schottlaender in seinen Erinnerungen. »Auch die Lehrer,
fast simtlich Nichtjuden, vermieden judenfeindliche Auerungen. Der Anteil jiidischer
Studenten an preuBischen Universititen lag 1886/87 bei 9,6 Prozent, der Anteil der Juden
an der Gesamtbevélkerung unter einem Prozent.
Von 1870 bis 1884 leitete Biirgermeister Leopold Guggenheim die Geschicke des siidbadi-
schen Gailingen. Die Gemeinde zihlte 1875 rund 1700 Einwohner, darunter 700 Israeliten.
Zum Verhiltnis zwischen beiden Konfessionsgruppen hief es in dem Inspektionsbericht
des grofherzoglichen Bezirksamts vom 12. September 1878: ,Noch vor 40 bis 50 Jahren
[hatte] die grofe Mehrzahl der Israeliten dem drmeren Teil der Einwohnerschaft an-
gehort*, doch iibertrifen sie die christlichen Biirger jetzt ,bedeutend an Vermogen®: ,,Sie
leben fast alle vom Handel (namentlich Viehhandel), wihrend die christlichen Einwoh-
ner, mit wenigen Ausnahmen, auf die Landwirtschaft und auf den Taglohn angewiesen
sind. Fast alle grofleren Hiuser sind im Besitz von Israeliten. [...] Aus dieser allméhlich
gewordenen Vermogensungleichheit diirfte es sich denn auch erkldren, dass eine gewisse
Spannung zwischen beiden Konfessionsteilen bemerklich ist.“
Nach einer Statistik von 1895 war jeder zweite erwerbstitige Jude selbstindig, aber nur je-
der vierte Christ. Wahrend elf Prozent der Juden als Angestellte arbeiteten, waren es unter
den Christen drei Prozent. Das fiihrte, wie Shulamit Volkov anhand der Steuerkraft ver-

12 Hans Paul Barth, Gesellschaftliche Voraussetzungen des Antisemitismus, in: Werner E. Mosse
(Hrsg.), Entscheidungsjahr 1932. Zur Judenfrage in der Endphase der Weimarer Republik, Tiibin-
gen 1966, S.135-155.
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anschaulicht, zu deutlichen wirtschaftlichen Diskrepanzen: ,,So zahlten die Juden im
frithen 20. Jahrhundert z. B. in Frankfurt a. M. durchschnittlich viermal so viel Steuern
wie der durchschnittliche protestantische Stadtbiirger und achtmal so viel wie ein Katho-
lik. In Berlin machten die Zahlungen 30% des stidtischen Steuerautkommens aus,
wihrend die Juden nur 15 % der Steuerzahler und knapp iiber 4 % der Stadtbevélkerung
bildeten.“13

Die deutschen Juden hatten in der alten, fiir sie nicht giinstigen und iiber Jahrhunderte
mehr oder weniger statischen Ordnung nichts zu verlieren. Ihre Chance lag in der neuen
Dynamik, im Unternehmertum, in den Sphiren der Wissenschaft, in den Angestellten-
etagen der Wirtschaft, des Rechts und der Medien. Diejenigen, die zu Wohlstand gelang-
ten, engagierten sich vielfach in den Kommunen. Sie initiierten Stiftungen fiir Wohlfahrt,
Bildung und Forschung; in Frankfurt am Main zihlten sie zu den Griindern der Uni-
versitit. Im israelitischen Krankenhaus von Gailingen fanden selbstverstindlich auch
Christen Aufnahime, allerdings monierte die badische Regierung: ,,Die israelitische Wohl-
tatigkeit zieht auch viele ,Schnorrer* an.“

Die deutschen Juden verstanden sich als Teil der nationalen und lokalen Kultur. Parallel
dazu bildeten sich eigene jiidische Gesellschaften und Logen heraus. Aus geduldeten Un-
tertanen waren aktive Staatsbiirger geworden. Das symbolisierte noch vor der formellen
rechtlichen Gleichstellung die 1859 bis 1866 errichtete Neue Synagoge in der Berliner Ora-
nienburger Strafle. Selbstbewusst und im Vergleich mit anderen europdischen Haupt-
stadten ungewohnlich erhob sich ihre prichtig vergoldete Kuppel neben den Kuppeln des
protestantischen Doms und des Hohenzollernschlosses.

In dieser Situation traten von 1871 an neuartige Judenfeinde hervor. Sie drehten den Be-
griff ,Judenfrage“ ins Negative. Beispielhaft spiegelt sich der Wandel in der Verlagsan-
zeige fiir ein antijiidisches Pamphlet aus dem Jahr 1879: ,,Es gab einst eine ,Judenfrage;, die
hieB3, diirfen wir die Juden unterdriicken und verfolgen? Diese ist abgetan; wir haben ihnen
iiberall (selbst in Ruminien ist dies im Werden) gleiche Rechte wie uns selbst gewihrt.
Und was ist die Folge? Dass es jetzt eine neue Judenfrage gibt, und diese heif3t: Sollen uns
die Juden aussaugen und am Ende beherrschen?“!4 Der auf diese Weise politisch und so-
zial neu programmierte Antisemitismus nahm die Angste der Alteingesessenen und Des-
oriehtierten, der Modernisierungsverlierer und -bedrohten auf. Daran kniipfte der be-
rithmte, ebenfalls 1879 verfasste Aufsatz ,,Unsere Aussichten“ an, mit dem Heinrich von
Treitschke den Berliner Antisemitismusstreit vom Zaun brach. Er zielte auf den Auf-
stiegswillen der ostjiidischen Zuwanderer: einer ,,Schar strebsamer hosenverkaufender
Jiinglinge*, deren ,,Kinder und Kindeskinder dereinst Deutschlands Bérsen und Zeitun-
gen beherrschen sollen®. Treitschke geifielte im weiteren Verlauf des Streits die ,Spott-
sucht“ und den ,,Ubermut® der Juden, die den deutsch-christlichen Biedersinn, ,,die be-
scheidene Frommigkeit“ und die ,,alte gemiitliche Arbeitsfreudigkeit“ verletzen wiirden.

13 Rudolf Schottlaender, Trotz allem ein Deutscher. Mein Lebensweg seit Jahrhundertbeginn, Freiburg
i. Br. 1986, S. 8; Volkov, Die Juden, S. 53 £.; Eckhardt Friedrich, Dagmar Schmieder-Friedrich, Die Gai-
linger Juden. Materialien zur Geschichte der jiidischen Gemeinde Gailingen aus ihrer Bliitezeit und
den Jahren der gewaltsamen Auflosung, Konstanz 1981, S. 23 und 48; Reinhard Riirup, Emanzipation
und Krise. Zur Geschichte der ,Judenfrage in Deutschland vor 1890, in: Werner E. Mosse, Arnold
Paucker (Hrsg.), Juden im Wilhelminischen Deutschland, Tiibingen 1976, S. 156, hier: S. 47.

14 Annonce fiir das Buch ,Kulturgeschichte des Judentums* von Dr. Otto Henne-am Rhyn, in: Wil-
helm Marr, Der Sieg des Judenthums iiber das Germanenthum, Bern 1879.
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Im Jahr 1930 analysierte Arthur Rosenberg das starke Echo, das Treitschkes Akademiker-
Antisemitismus fand, als ,ideologische Korsettstange* christlicher Studenten und Gra-
duierter, denen in der Wilhelminischen Gesellschaft der Geburtsadel fehlte, die in ihrer
untertinigen Verhemmtheit nicht wiissten, wie sie die Méglichkeiten biirgerlicher Frei-
heiten nutzen sollten. Sie neideten ihren jiidischen Kommilitonen den Bildungshunger,
die Zuversicht und Aufstiegslust, die sichtbare Freude an der Gegenwart und die erwar-
tungsfrohe Neugierde auf die Zukunft. ,Zur Verteidigung ihrer gesellschaftlichen Stel-
lung® regredierten viele christliche Studenten in die germanophile Rassenlehre, weil sie
sich damit gegeniiber ihren jiidischen Kommilitonen selbst adelten.!*

Nach 1880 entstanden zahlreiche Verbinde, die Juden ausgrenzten — vom Reichsdeut-
schen Mittelstandsverein iiber den Bund der Landwirte bis zum Deutschnationalen
Handlungsgehilfenverband, zur Vereinigung Christlicher Bauernvereine und zu den stu-
dentischen Verbindungen. Hinzu kamen alte und neue antisemitische Gruppen wie der
Deutschbund, die Wagner- und Gobineau-Vereine oder der Reichshammerbund. Als Re-
aktion darauf konstituierte sich 1893 der Centralverein deutscher Staatsbiirger jiidischen
Glaubens (C.V.). In Paragraph 1 der Satzung wurde als wichtigste Aufgabe genannt, die
Deutschen jiidischen Glaubens ,in der tatkriftigen Wahrung ihrer staatsbiirgerlichen
und gesellschaftlichen Gleichstellung sowie in der unbeirrbaren Pflege deutscher Gesin-
nung zu bestirken .16

Unter ihren christlichen Landsleuten fanden die jiidischen Deutschen immer wieder her-
ausragende Verteidiger. Beispielhaft kann Gerhart Hauptmann genannt werden, der den
neuen Antisemitismus in seiner 1901 uraufgefiihrten Tragikomodie ,,Der rote Hahn the-
matisierte. Zu den tragenden Figuren des Stiicks gehort der sympathisch gezeichnete,
rechtschaffene Dr. Boxer — ,kriftiger Mann von sechsunddreiflig Jahren, Arzt. Judischer
Konfession®, wie er im Personentableau charakterisiert ist. Bosheit, Betrug, Spekulation
und Brandstiftung gehen in diesem Stiick ausnahmslos von christlichen Akteuren aus.
Hauptmann desavouiert den offen antisemitischen Baufiihrer Schmarowski als hinter-
haltige ,.kleine giftige Krote, zeigt aber auch die dezente Form des antijiidischen Vorbe-
halts. Auf die Absicht Boxers, nach den Jahren, in denen er als Schiffsarzt gearbeitet hatte,
nun in seiner Heimatgemeinde zu praktizieren, reagiert Amtsvorsteher Baron von Wehr-
hahn mit dem Einwand: ,,... ob das hier jrade Ihr Boden ist? Von Wehrhahn zeigt sich
vom sozialen Aufstieg des Heimkehrers irritiert (,,Ihre Mutter hat hier noch den kleinen
Kramladen.“), und Boxer muss ihn auf die soldatischen Meriten seines verstorbenen Va-
ters (,,ein Handelsmann®) ausdriicklich hinweisen: ,,... war Landwehrmann und erhielt
anno 70 das eiserne Kreuz.“ Statt zu antworten, murmelt von Wehrhahn ein wenig beifil-
liges ,,So, so1?“, Zu dem Umstand, dass Boxers verwitweter Mutter gerade die Fenster ein-
geworfen worden waren, fillt ihm ein: ,,Ubermiitige Bengels jewesen!“ Wer genau es ge-
wesen ist, bleibt im Dunkeln.

15 Heinrich von Treitschke, Unsere Aussichten, in: Ders., Deutsche Kampfe (Neue Folge). Schriften
zur Tagespolitik, Leipzig 1896, S.1-28, hier: S. 23; siche Walter Boehlich (Hrsg.), Der Berliner Anti-
semitismusstreit, Frankfurt a. M. 1965; Der ,,Berliner Antisemitismusstreit* 1879-1881. Eine Kontro-
verse um die Zugehorigkeit der deutschen Juden zur Nation. Eine kommentierte Quellenedition,
bearb. von Karsten Krieger, 2 Bde., Miinchen 2003; Arthur Rosenberg, Treitschke und die Juden.
Zur Soziologie der deutschen akademischen Reaktion, in: Die Gesellschaft. Internationale Revue
fiir Sozialismus und Politik, 7,2 (1930) S.78-83, hier: S. 82.

16 Jiidisches Lexikon, Berlin 1927, Bd.1; Avraham Barkai, ,,Wehr Dich!“ Der Centralverein deutscher
Staatsbiirger Jiidischen Glaubens (C. V.) 1893-1938, Miinchen 2002.
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Besonders mitgliederstark waren die dezidiert judenfeindlichen Vereinigungen im wil-
helminischen Deutschland nicht, doch blieb deren Propaganda nicht wirkungslos.!” Das
geistige Zentrum bildete schlieflich der Alldeutsche Verband. Sein Vorsitzender Heinrich
Claf veroffentlichte 1912 unter dem Pseudonym Daniel Frymann das zeitdiagnostische
Buch ,Wenn ich der Kaiser wir’, an dem sich die Argumentationslinien des nach 1871
aufgekommenen modernen Antisemitismus exemplarisch darstellen lassen.

Claf integrierte Versatzstiicke der Darwinschen Lehre von der Héherentwicklung der Ar-
ten im Kampf ums Dasein, der im Entstehen begriffenen Vererbungslehre und der ras-
senkundlich orientierten Anthropologie, die im Zeitalter des Kolonialismus zur Bliite ge-
langt war. Er stellte seine Uberlegungen vor den kulturpessimistischen Hintergrund des
»Zerfalls®, beschrieb die Menschenagglomerationen in den industriellen Zentren, den
Niedergang des alten Mittelstands und den gesundheitlichen Ruin der deutschen Volks-
kraft. Er wetterte gegen die Verkommenbheit und Prunksucht in der Oberschicht, gegen
die Sozialdemokratie und gegen den Trend der Gegenwartskunst zu Dekadenz und Ame-
rikanisierung. Als wesentliche Ursache fiir diese Ubel machte Cla die deutschen Juden
aus. Sie wurden in dieser, spiter von der NSDAP weiterentwickelten Version des Anti-
semitismus als nicht bodenstindige, ewig wandernde, sich immer neu anpassende Ele-
mente beschrieben, die gleichsam als Infektionsquelle fiir die zentralen Bedrohungen
standen, die Millionen von Menschen mit der Moderne verbanden: die Entwurzelung aus
dem Althergebrachten, die Zerstorung der gewohnten Lebensweise, den Zwang zur
Migration in die neuen Ballungsriume, die ewige Ungewissheit und den fortgesetzten
Anpassungsdruck. Nach Clafl war mit der Industrialisierung die ,hohe Zeit“ der Juden
ausgebrochen. Deren ,Instinkt“ ziele auf nichts anderes als ,den Erwerb®. ,Mit ihrer
Skrupellosigkeit, ihrer Habgier, ihrer Gleichgiiltigkeit gegen Recht und Unrecht, Ehre
und Unehre“ wiirden sie das deutsche Wirtschaftsleben prigen und zudem die fiir die
Meinungshoheit wichtigen Positionen der Publizistik, des Theaters, der Juristerei und der
Medizin dominieren.

Zur Abwehr verlangte der alldeutsche Wortfiihrer, allen Juden die Biirgerrechte zu neh-
men. Sie sollten unter Fremdenrecht gestellt, ihre Steuern verdoppelt, der weitere Zuzug
sollte unterbunden werden. Das Recht auf sffentliche und militirische Amter, auf die
Titigkeit als Anwalt, Lehrer oder Theaterdirektor sei ihnen zu entziehen, ebenso das ak-
tive und passive Wahlrecht. Dabei diirfe als Jude nicht allein derjenige gelten, der sich zur
mosaischen Religion bekenne; vielmehr sei die Abstammung ausschlaggebend, da es um
unverinderliche, vererbte Eigenschaften gehe. Auch der — germanisch-christlichen — Be-
volkerungsmehrheit sprach Claf markante Erbeigenschaften zu, allerdings edle. Aus-
driicklich lehnte er die Idee eines universellen Humanismus ab, reduzierte sie auf die
w»Solidaritit der germanischen Voélker” und fragte polemisch: ,,Wo féngt das an und wo
hért es auf, was uns zugemutet werden soll, als zur Menschheit gehorig zu lieben? Ist der
verkommene oder halbtierische russische Bauer des Mir, der Schwarze in Ostafrika, das
Halbblut Deutsch-Siidwests oder [sind] die unertriglichen Juden Galiziens oder Rumai-
niens ein Glied der Menschheit?* Thomas Masaryk kennzeichnete derartige Konzepte

17 Peter G. J. Pulzer, Die Entstehung des politischen Antisemitismus in Deutschland und Osterreich
1867 bis 1914, Gottingen 2004; Fritz Stern, Kulturpessimismus als politische Gefahr. Eine Analyse
nationaler Ideologie in Deutschland, Bern 1963.



22 rinerung

am Beispiel der panslawistischen Variante 1913 als ,zoologischen Patriotismus®.!® Der her-
risch-imperial getonte Rassenantisemitismus richtete sich politisch gegen die beiden
wichtigsten, angeblich jiidisch beeinflussten politischen Stromungen der Zeit: Liberalis-
mus und Sozialismus.

Juden im Ersten Weltkrieg

Mit dem Beginn des Ersten Weltkriegs traten die antisemitischen Gehissigkeiten in den
Hintergrund; der Kaiser, die Parteien und gesellschaftlichen Gruppen bemiihten sich um
den Burgfrieden. Die meisten jiidischen Deutschen wollten sich als Patrioten und Solda-
ten bewihren. Der vaterlindisch gesonnene Jude Ernst Lissauer dichtete die Kampfes-
hymne ,,Hassgesang auf England“ (,Wir haben alle nur einen Feind — England!“). Mit
Walther Rathenau, Albert Ballin, Max Warburg und Carl Melchior riickten bedeutende
jiidische Unternehmer und Bankiers in die Fithrung der deutschen Kriegswirtschaft ein.
Kurzzeitig entstand die Atmosphire nationaler Verbundenheit. Doch wendete sich das
Blatt mit der militirischen Krise.

Im Sommer des Jahres 1916 beforderte Matthias Erzberger als Reichstagsabgeordneter des
katholischen Zentrums — unterstiitzt von Nationalliberalen und selbst von einigen Sozi-
aldemokraten — die parlamentarische Anfrage: ,Wie viele Personen jiidischen Stammes
stehen an der Front? Wie viele in den Etappen? Wie viele in Garnisonsverwaltungen, In-
tendanturen usw.? Wie viele Juden sind reklamiert bzw. als unabkémmlich bezeichnet
worden?“ Wegen der Aktenverluste im Zweiten Weltkrieg lassen sich die Einzelheiten der
Vorgeschichte nicht mehr kliren, jedenfalls veranlasste der Kriegsminister zum Stichtag
1. November 1916 eine ,,Judenzihlung® im Heer. Tatséchlich dienten im Ersten Weltkrieg
prozentual ebenso viele jiddische wie christliche Soldaten an der Front, entsprechend
gleich war der Anteil der Gefallenen. Doch kam es schlieSlich, wie Walther Rathenau
schon im Sommer 1916 prognostiziert hatte: ,,Je mehr Juden in diesem Kriege fallen, desto
nachhaltiger werden ihre Gegner beweisen, dass sie alle hinter der Front gesessen haben,
um Kriegswucher zu betreiben.“!?

Doch wiire es falsch, die Politik im Kaiserreichs allein unter dem Gesichtspunkt des Anti-
semitismus zu betrachten. So hatte Bismarck schon 1878 auf dem Berliner Kongress ent-
scheidend dazu beigetragen, dass in die Verfassung des fortan souverinen Ruminien die
Artikel 43 und 44 aufgenommen werden mussten. Wegen der hiufigen Pogrome nahmen
die europiischen Grofmichte die Juden des Landes ,,als Gesamtheit in Schutz®, und die
beiden Artikel legten fest, dass ,,der Unterschied der Religion und Confession niemandem
gegeniiber als Grund zur AusschlieBung® von biirgerlichen Rechten, Berufen, Ehren-
amtern und Gewerben geltend gemacht werden diirfe. Die Regierungen des neuen ruma-

18 Daniel Frymann (= Heinrich Claf}), Wenn ich der Kaiser wir’. Politische Wahrheiten und Notwen-
digkeiten, Leipzig 1912; Thomas G. Masaryk, Zur russischen Geschichte und Religionsphilosophie.
Soziologische Skizzen, Jena 1913, S. 257.

19 Brief Rathenaus an Wilhelm Schwaner vom 4.8.1916, zit. nach Werner Jochmann, Gesellschaftskrise
und Judenfeindschaft in Deutschland, Hamburg 1988, S. 111; Egmont Zechlin, Die deutsche Politik
und die Juden im Ersten Weltkrieg, Gottingen 1969; Werner T. Angress, Das deutsche Militir und
die Juden 1914-1918, in: Militirgeschichtliche Mitteilungen 19 (1976), S. 77-146.
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nischen Nationalstaats unterliefen die Bestimmungen in den folgenden Jahrzehnten mit
allen erdenklichen Mitteln.

Im Ersten Weltkrieg kimpfte Ruménien auf der Seite der Entente gegen die Mittelmichte.
Doch gelang es Deutschland und Osterreich-Ungarn Anfang 1918, sowohl mit Russland
als auch mit Ruminien separate Friedensvertrige abzuschliefen. Trotz der héchst ange-
spannten militirischen und innenpolitischen Lage setzte das Deutsche Reich in dem
Ende Mirz 1918 paraphierten Bukarester Frieden die Artikel 27 und 28 durch. Aus den
schlechten Erfahrungen der vergangenen 4o Jahre verpflichteten sie das Land darin aber-
mals zur rechtlichen Gleichstellung aller Religionsbekenntnisse und zur ,Einbiirgerung
der staatenlosen Bevolkerung Ruméniens mit Einschluss der dort bisher als Fremde ange-
sehenen Juden“. Max Warburg begliickwiinschte den deutschen Verhandlungsfiihrer,
Staatssekretir Richard von Kiihlmann, herzlich; die rechte Presse warf ihm vor, er habe
sich den ,alljiidischen Interessen gebeugt und er verbittere ,,die Ruminen unnétiger-
weise gegen Deutschland 2

Im Jahr 1914 lebten etwa 50 000 als Ostjuden bezeichnete, nicht eingebiirgerte Migranten
in Deutschland. Wihrend des Krieges erhohte sich deren Zahl um weitere 30 0oo, weil die
deutschen Kriegswirtschaftsbehérden bereits 1915 damit begannen, Arbeiter, darunter
auch explizit ,,orthodox gerichtete“ Juden, im besetzten russischen Teil Polens anzuwer-
ben. Seit Anfang 1916 wurden sie vorwiegend zwangsweise rekrutiert und bald zu Objek-
ten antisemitischer Agitation. Unter diesem Druck schlossen die Militirbehérden die
Grenzen fiir Ostjuden mit der Begriindung, diese hitten sich als ,,arbeitsunwillig, un-
sauber, moralisch unzuverldssig“ erwiesen. Ferner seien sie vielfach kontraktbriichig ge-
worden, in die Grofistidte abgewandert, stellten dort ein schwer kontrollierbares Un-
ruhepotenzial dar.!

Ein Teil der ostjiidischen Arbeiter blieb nach Kriegsende in Deutschland. Infolge der rus-
sischen Revolution und der unter dem Stichwort ,Selbstbestimmungsrecht” gefiihrten
europdischen Biirgerkriege kam es in Ruménien, Ungarn und in den von Sowjetrussland
einerseits und von Polen und den baltischen Staaten andererseits reklamierten Regionen
zu Hunderten von Pogromen. Solche Gewalttaten und der gezielte wirtschaftliche Druck
auf die jiidischen Minderheiten in den sich bildenden Nationalstaaten trieben Hundert-
tausende Juden zur Flucht nach Westeuropa und in die USA.22 Im Jahr 1923 wurde die
Zahl der Ostjuden in Deutschland auf 130 0ooo geschitzt.

20 Benjamin Segel, Ruminien und seine Juden. Zeitgemifle Studien, Berlin 1918; Hans Schuster, Die
Judenfrage in Rumdinien, Leipzig 1939, S. 108 {f.; Elke Bornemann, Der Frieden von Bukarest 1918,
Frankfurt a. M. 1978.

21 Trude Maurer, Medizinalpolizei und Antisemitismus. Die deutsche Politik der Grenzsperre gegen
Ostjuden im Ersten Weltkrieg, in: Jahrbiicher fiir die Geschichte Osteuropas 33 (1985), S. 205-230.

22 Isaak Babel, Exemplarische Erzahlungen. Erwachen — Geschichten aus Odessa — Die Reiterarmee —
Petersburg — Paris und ich, Wien 1985; Ezra Mendelsohn, The Jews of East-Central Europe between
the World Wars, Bloomington 1983, S. 40 ff.; Jack Wertheimer, Unwelcome Strangers. East European
Jews in Imperial Germany, New York 1987.
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Antisemitismus wihrend der Weimarer Republik

Schon in der ersten Phase der Weimarer Zeit formierten sich die Antisemniten neu und in
bis dahin nicht gekannter Zahl. Zunichst sammelten sie sich vorzugsweise im Deutsch-
volkischen Schutz- und Trutzbund, der 1922 rund 600 Ortsvereine mit 200 000 Mit-
gliedern hatte. Erst jetzt, in der fiir Verschwdrungs-, Verrats- und Untergangstheorien
empfénglichen Nachkriegszeit, wurde das Buch ,,Protokolle der Weisen von Zion“ in ei-
ner deutschen Ausgabe von 1920 wirksam. Es handelte sich um eine grobschlichtige Fal-
schung der Geheimpolizei des zaristischen Russland, in der fabuliert wird, fiihrende jiidi-
sche Reprisentanten hitten sich am Rande des Baseler Zionistenkongresses von 1897 zur
Ubernahme der Weltherrschaft verschworen. Daneben wurde der Roman ,,Die Siinde
wider das Blut“ zum Erfolg. Er verkaufte sich von 1917 bis 1934 in 250 000 Exemplaren. Ge-
schrieben hatte ihn der Chemiker Arthur Dinter, der darin den rassenbiologisch begriin-
deten ,,Blutschutz verfocht — ein Begriff, der nach dem opferreichen, noch dazu verlore-
nen Krieg auf das Interesse eines Publikums traf, das sich in extremer Weise schutzlos und
ausgeblutet fiihlte.

Als das Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Anthropologie, menschliche Erblehre und Eugenik
1927 in Berlin-Dahlem gegriindet wurde, berief die Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft den An-
thropologen Eugen Fischer zum Direktor. Zusammen mit dem Botaniker Erwin Baur,
dem Direktor des Kaiser-Wilhelm-Instituts fiir Ziichtungsforschung, und mit seinem
Schiiler Fritz Lenz hatte Fischer 1920/21 das zweibandige Grundlagenwerk ,,Menschliche
Erblichkeitslehre und Rassenhygiene“ veréffentlicht. Es wurde kurz ,Baur-Fischer-Lenz“
genannt, erschien bis 1944 in mehreren Auflagen und gab sich als seriose Wissenschaft.
Aber die dezente Form gelehrter Prosa lief das rasse- und erbhygienische Denken in den
Kreisen salonfihig werden, die der Gossenantisemitismus abstief. Baur, Fischer und Lenz
wandelten das grobe Vorurteil in scheinbar fundierte, biologisch begriindete Erkenntnis,
den ,jiidischen Zinken“ in eine dominant erbliche ,,konvexe Nase®.

In dem von Fischer verfassten Abschnitt konnte man iiber ,,die Sonderstellung der Juden“
lesen, dass sie ,aus dem Bereich der Europier véllig herausfallen®, Daraus folgte fiir die
»Bastardbevolkerung also fiir die gemeinsamen Nachkommen von Juden und Fischer-
schen Normeuropiéern, dass die dominanten Merkmale der Juden durchschliigen: ,das
schwarze Haar, die konvexe Nase und vielleicht noch das eine oder andere in der Physio-
gnomie* Lenz legte in seinem Abschnitt die Gefahren dar, die in erbbiologischer Hinsicht
von Juden ausgehen wiirden. Mit Statistiken unterlegt behauptete er, Juden seien wesent-
lich haufiger erblich blind und taubstumm, erkrankten 6fter an Diabetes und seien be-
sonders anfillig fiir ,,manische und melancholische Stérungen*. Hingegen iibertrife ,,der
nordische Mensch® alle anderen Rassen an ,,Willensstetigkeit und sorgender Voraus-

sicht®; er marschiere ,hinsichtlich der geistigen Begabung an der Spitze der Menschheit*,

Der Eliteforscher Lenz kam zu dem Ergebnis, die vorderasiatische Rasse, zu der er die Ju-

den zéhlte, verfiige iiber Erbanlagen, die ,weniger auf Beherrschung und Ausniitzung der
Natur als auf Beherrschung und Ausniitzung der Menschen® gerichtet seien. Er schrieb

den Juden eine,,erstaunliche Fihigkeit“ zu,,,sich in die Seele anderer Menschen zu verset-

zen und sie nach ihrem Willen zu lenken* 24

23 Uwe Lohalm, Vélkischer Radikalismus. Die Geschichte des Deutschvolkischen Schutz- und Trutz-
bundes 1919-1923, Hamburg 1970.
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Seit 1920 machte eine vélkische Gruppierung von sich reden, die besonders radikal und
kompromisslos gegen die Juden agitierte: die NSDAP. Im Jiidischen Lexikon, das 1927 in
Berlin erschien, schrieb der bayerische Rechtsanwalt Wilhelm Levinger im Abschnitt
»Antisemitismus, Geschichte (Deutschland)“: ,,Anfang 1920 war in Miinchen die ,Natio-
nalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei® gegriindet worden; ihr Fithrer wurde bald
Adolf Hitler, der als junger Bautechniker in Wien christlich-soziale Gedankenginge in
sich aufgenommen hatte und nach Rache fiir den Verrat der ,Novemberverbrecher
schrie, weil Deutschland sich erst nach Vernichtung des ,inneren Feindes’, den er in Mar-
xisten und Juden sah, von seinen dufleren Feinden befreien kénne.“ Die zunichst nur in
Bayern gewonnene ,zahlreiche entschlossene Anhidngerschaft stammte nach Levingers
Eindruck ,hauptsichlich aus akademischen, aber auch aus Arbeiterkreisen, die sich vom
Kommunismus enttiuscht“ abgewandt hitten. Obwohl die Wahlerfolge rasch nachgelas-
sen hatten, warnte Levinger 1927, ,dass der volkische Gedanke und damit auch der davon
kaum zu trennende Antisemitismus noch immer weite Kreise des deutschen Volkes be-
herrscht, die die Juden als volksfremdes Element ansehen, dem man in vaterlindischen
Angelegenheiten nur mit Misstrauen begegnen diirfe.

Nach dem verlorenen Krieg erhoben die NSDAP und andere rechtsradikale Splittergrup-
pen die nationale Eintracht zum Kern ihrer Programmatik. Sie kniipften an die populére
Vorstellung an, die Nation habe sich zu oft entzweit und um ihre historischen Chancen
gebracht, eben weil sie, wie am Ende des Krieges und dann wihrend der Friedensver-
handlungen, aus den eigenen Reihen heraus verraten worden sei. Mit dieser Vorstellung
verband sich die Phantasmagorie von heimtiickischen, volksfremden Kriften, die den ge-
wissermaflen natiirlichen Einheitswillen immer wieder zersetzt hitten. Ins Zentrum die-
ser Obsession stellte die NSDAP mehrere, auf verschiedene Adressaten zugeschnittene
Varianten ,des Juden“: Mal wurde er als kaum noch erkennbarer, deshalb besonders ver-
schlagener ,jiidischer Assimilant“ ausgemalt, dann wieder als angeblich integrationsun-
williger, einer undurchsichtigen Parallelgesellschaft verhafteter ,Ostjude® Beiden Kunst-
gestalten schrieben die Meinungsfiihrer des Antisemitismus volksfeindliche Merkmale
zu wie zum Beispiel defatistisch, international verschworen und auf den eigenen Vorteil
bedacht.

Die so gezeichnete Figur setzten die volkischen Propagandisten wahlweise als ,,plutokrati-
schen Juden“ oder als ,,jiidischen Bolschewisten® in Szene. Wihrend der eine angeblich
den Mittelstand vernichtete und die bauerlichen wie die proletarischen Unterschichten in
die Knechtschaft des groBen Geldes stief, wurde dem anderen die kommunistische Revo-
lution zugeschrieben: das Ende von Anstand, Sitte und Religion, von Gesetz und recht-
schaffen erworbenem Eigentum. Der derart obsessiv gezeichneten Bedrohungsszenerie
fehlte es nicht an scheinbaren Stiitzen im Faktischen: der innere Zusammenbruch im
Krieg, die russische Oktoberrevolution, der von fast allen Deutschen als schindlich emp-
fundene Kriegsschuldparagraph des Versailler Vertrags, die Volkstumskimpfe an den
Ostrindern des Reichs, die blutigen linken wie rechten Putschversuche im Inneren und
schlieflich die Inflation. Daneben propagierten junge Rechtsintellektuelle eine trockene,

24 Erwin Baur, Eugen Fischer, Fritz Lenz, Menschliche Erblichkeitslehre und Rassenhygiene, Bd.1,
3. verm. und verb. Aufl. Miinchen 1927, S. 119, 138, 148 £,, 215, 290, 368, 547, 538, 557-559; Peter Wein-
‘gart, Jiirgen Kroll, Kurt Bayertz, Rasse, Blut und Gene. Geschichte der Eugemk und Rassenhyglene
in Deutschland, Frankfurt a. M. 1988.
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angeblich ,,;sachliche” Form des Antisemitismus: ,,Wir hassen [...] den Juden nicht, weil
er Jude ist, sondern wir lehnen ihn ab als Volksgenossen, weil er uns innerlich fremd ge-
geniibersteht.“?s Freilich verzichteten die modernen Antisemiten ‘deshalb nicht auf die
iiberlieferten Stereotype christlicher Judenfeindschaft. Als Adolf Hitler 1920 im Miinche-
ner Zirkus Krone zum Thema ,,Politik und Rasse — Warum sind wir Antisemiten?“
sprach, beendete er seine Rede mit dem Ausruf: ,,Wir wollen vermeiden, dafl auch unser
Deutschland den Kreuzestod erleidet!“26

Antisemiten begriindeten ihre Agitation stets als Abwehr. Das Schlusskapitel von Hitlers
»Mein Kampf“ heifit,Notwehr als Recht“. Dieselbe Botschaft findet sich im Titel des 1933
erlassenen ,,Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums®. Die Gesetzesvor-
lage zur Teilenteignung der Juden, die Beamte des Reichsfinanzministeriums im Sommer
1937 ersannen, trug die Uberschrift ,,Gesetz iiber den Ausgleich von Schiden, die dem
Deutschen Reich durch Juden zugefiigt werden® (Dok. 285). Diesem Paragraphenwerk
lag die Behauptung zugrunde, die Juden hitten sich auf Kosten des deutschen Volks be-
reichert.

In seinen Grundgedanken stiitzte sich das Parteiprogramm der NSDAP auf zwei wihrend
des 19.Jahrhunderts entwickelte Formen des Gleichheitsgedankens. Beide liefen sich
unschwer mit dem Antisemitismus kombinieren. Als Nationalsozialisten propagierten sie
zum einen die politische Idee von der ethnischen Homogenitit der Nation; zum anderen
versprachen sie als nationale Sozialisten mehr soziale Gleichheit. Freilich fassten sie ihren
egalitiren Anspruch nicht universell, wie es die Sozialisten in der Theorie getan hatten.
Stattdessen reduzierten sie ihr Gleichheitsideal auf das ethnisch definierte Grofkollektiv
»deutsches Volk®. Denjenigen, die dazu gehorten, versprachen sie soziale Ausgewogenheit
und bessere Aufstiegschancen.

Punkt 4 des NSDAP-Programms vom 25. Februar 1920 lautete: ,Staatsbiirger kann nur
sein, wer Volksgenosse ist. Volksgenosse kann nur sein, wer deutschen Blutes ist, ohne
Riicksichtnahme auf die Konfession. Kein Jude kann daher Staatsbiirger sein.“ Punkt 16
behandelte die Krifte, die ,,zersetzenden Einfluf auf unser Volksleben“ ausiiben. Im wirt-
schaftspolitischen Teil richtete sich das Programm gegen Kaufhausmagnaten, Kriegsge-
winnler und Bodenspekulanten, gegen Wucherer und Schieber, die es zu enteignen gelte.
Gemeint waren Juden.?’ ]

Neben der NSDAP bot die Deutschnationale Volkspartei eine politische Heimat fiir noto-
rische Antisemiten. Der national-konservative Wehrverband Stahlhelm fiihrte 1924 fiir
seine knapp 400 ooo Mitglieder den ,Arierparagraphen® ein. Nicht anders verfuhren der
Jungdeutsche Orden mit 200 0oo Mitgliedern, der Deutschnationale Handlungsgehilfen-
verband mit 400 0oo Mitgliedern, der Reichslandbund mit einer Million Mitgliedern, die
Deutschen Burschenschaften und der Deutsche Turnerbund.?

Seinen gewalttitigen Niederschlag fand der Antisemitismus in den Freikorps und Ge-
heimbiinden. Sie veriibten in den Nachkriegsjahren Attentate gegen angebliche Verriter

25 Zit. nach: Ulrich Herbert, ,Generation der Sachlichkeit®. Die vélkische Studentenbewegung der
frithen zwanziger Jahre, in: Ders., Arbeit, Volkstum, Weltanschauung. Uber Fremde und Deutsche
im 20. Jahrhundert, Frankfurt a. M. 1995, S. 3158, hier: S. 49.

26 Eberhard Jickel, Axel Kuhn (Hrsg.), Hitler. Sdmtliche Aufzeichnungen, Stuttgart 1980, S. 906-909.

27 Gottfried Feder, Das Programm der N.S.D.A.P. und seine weltanschaulichen Grundlagen, Miin-
chen 192s.

28 Jochmann, Gesellschaftskrise (wie Anm. 19), S. 99-194.
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der nationalen Sache im Allgemeinen, wie zum Beispiel Matthias Erzberger, und gegen
prominente Politiker jiidischer Herkunft im Besonderen. Rosa Luxemburg, Walter
Rathenau und Kurt Eisner waren die bekanntesten Opfer solcher als exemplarische Be-
strafung und Propaganda der Tat gedachter politischer Morde.

Mit dem gescheiterten Hitler-Putsch und der gegliickten Wihrungsreform vom Herbst
1923 begann sich die Republik zu stabilisieren. Die antisemitisch motivierten Gewalttaten
gingen zuriick. Im Reichsdurchschnitt kam es bis 1932 weniger als zwanzig Mal pro Jahr
zu nichtlichen Schmierereien an Synagogen und zu Zerstérungen auf jiidischen Friedho-
fen, Vorkommnissen, die auf ein unterdriicktes, nur in heimlichen Aktionen sich entla-
dendes antijiidisches Aggressionspotenzial hindeuteten. In der Regel wurden Jugendliche
als Titer festgestellt, nicht immer handelten sie aus politischen Motiven.?

Anders verhielt es sich im studentischen Milieu. Mit dem Deutschen Hochschulring,
in dem sich ein Grofiteil der traditionellen studentischen Verbindungen zusammenge-
schlossen hatte, wurde bereits 1921 ein Verband tonangebend, in dem sich die antise-
mitische Richtung rasch durchsetzte. Der Hochschulring errang in diesen Jahren im
Durchschnitt rund zwei Drittel der Sitze in den Studentenparlamenten und konnte des-
halb die Leitung der Deutschen Studentenschaft (DSt) iibernehmen. Als der preufische
Kultusminister der DSt-Fithrung untersagte, Studenten jiidischer Abstammung auszu-
schlieRen, kam es im Dezember 1926 zu einer Urabstimmung an den preuf8ischen Hoch-
schulen. Dabei entschieden sich bei hoher Wahlbeteiligung 77,6 Prozent dafiir, jidischen
Kommilitonen weiterhin die Mitgliedschaft zu versagen.

Das Ergebnis der Abstimmung ist bedeutsam, weil es darauf hinweist, wie stark viele Stu-
dierende selbst in der ruhigen Phase der Weimarer Republik dem vélkischen Gedanken-
gut anhingen, Viele der Studenten engagierten sich schon bald im antibiirgerlich und
antiakademisch auftretenden NS-Studentenbund. Der Ton dort war salopp-sarkastisch.
Beispielsweise witzelte ein Rostocker Student im Friihjahr 1929, man moge doch rechtzei-
tig Bescheid sagen, wenn die Juden per Schiff vom Hamburger Auswandererkai aus nach
Madagaskar abreisen wiirden: ,,Die Hamburger SA-Kapelle ist gern bereit, den Kehraus
zu spielen.“ Bei den AStA-Wahlen 1930 gewann der NS-Studentenbund 32,4 Prozent der
abgegebenen giiltigen Stimmen an den deutschen Universititen, 1931 waren es 44,8 und
1932 schon 49,1 Prozent.*® Angesichts dieses politischen Stimmungsbilds an den deut-
schen Hochschulen verwundert es nicht, dass Zehntausende junge Akademiker wenig
spiter zu Trigern und zu Profiteuren des NS-Staats wurden. Sie verwendeten alsbald ihre
Energie darauf, die schwammige und bewegliche Nazi-Ideologie von innen heraus herr-
schaftsrational auszugestalten. Kaum zur Macht gelangt, organisierte die NSDAP den
Fiihrungs- und Generationswechsel in einem in Deutschland bis dahin nicht gekannten

29 Martin Sabrow, Der Rathenaumord. Rekonstruktion einer Verschwérung gegen die Republik von
Weimar, Miinchen 1994; Dirk Walter, Antisemitische Kriminalitit und Gewalt. Judenfeindschaft in
der Weimarer Republik, Bonn 1999. Nach der Dokumentation des Centralvereins deutscher Staats-
biirger jiidischen Glaubens kam es zwischen 1923 und Juni 1932 zu 125 Friedhofsschindungen und

. zu 48 Schmierereien und Zerstorungen an Synagogen im Deutschen Reich, abgedruckt in Harry
Pross (Hrsg.), Die Zerstérung der deutschen Politik. Dokumente 1871-1933, Frankfurt a. M. 1959,
S.260-262. .

30 Michael Griittner, Studenten im Dritten Reich, Paderborn 1995, S. 26ff. und Tabelle 25, S. 496; zu

: Rostock: Akademischer Beobachter. Kampfblatt des Nationalsozialistischen Deutschen Studenten-
bundes, 1 (1929), S. 96.
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AusmaR —,,die NS-Revolution war iiber weite Strecken eine Revolution der jungen Gene-
ration“3!

Jedoch standen den Judenfeinden in Deutschland bis 1933 stets grofle Gruppen von Geg-
nern gegeniiber. Im Verlauf der Weimarer Jahre gab es mehrfach Empérungswellen gegen
den Antisemitismus, an denen sich alle Zeitungen von der gemifiigten Rechten bis zur
Linken beteiligten: so nach schweren antisemitischen Gewalttaten und Pliinderungen im
Berliner Scheunenviertel (1923), nach dem Rathenau-Mord und nach den sich im Jahre
1924/25 hiufenden Friedhofsschindungen.

Die linksliberale Deutsche Demokratische Partei erklirte ihren Wihlern 1927: ,,Der Anti-
semitismus, zu deutsch ,Judenhass’, ist eine unmoralische Bewegung, weil er an die nied-
rigsten Instinkte appelliert.“ Engagiert nahm die Berliner Zeitung Der Abend 1930 den
nazistischen Antisemitismus aufs Korn: ,,Es ist das Merkmal aller ethischen Unzuling-
lichkeit, sich selber fiir Hoherwertigkeit oder geborene Uberlegenheit zu halten, hief8 es
dort, und wenig spiter: ,,Es ist ein politisches Armutszeugnis fiir das deutsche Volk, dass
wir zum zweiten Male durch eine Periode des Radauantisemitismus hindurch miissen.
Aber die Zeit der politischen Kinderkrankheiten ist offenbar bei uns noch nicht iiber-
wunden.“ Selbstverstindlich wandten sich deutsche Bischéfe gegen Ritualmord-Mir-
chen, ebenso trat der republikanische Frontkimpferbund Reichsbanner Schwarz-Rot-
Gold dem Antisemitismus entschieden entgegen. Der Heilige Stuhl veroffentlichte am
25. Miirz 1928 ein Dekret, mit dem er ,,s0 ganz besonders den Hass gegen das einstmals
von Gott erwihlte Volk® verurteilte, ,nimlich jenen Hass, den man gewohnlich mit dem
Wort ,Antisemitismus’ zu bezeichnen pflegt. Das entsprach ilteren, in der Auseinander-
setzung mit der antisemitisch orientierten Christlich-Sozialen Partei in Osterreich
entwickelten vatikanischen Lehrmeinungen zu den ,,Pflichten der Liebe“ gegeniiber ,,is-
raelitischen Mitbiirgern“. Nach den 1931 von der Berliner NSDAP unter Graf Helldorf an-
gezettelten Kurfiirstendammkrawallen gegen Juden sprach die Zeitung Welt am Montag
von ,,Pogrom*, die Berliner Volkszeitung von einem ,feigen Uberfall®, das Berliner Tage-
blatt sah ,, Terroristen und der Vorwirts die ,,Meute* am Werk.

Der dem Zentrum angehdrende Biirgermeister in dem schon erwihnten siidbadischen
Ort Gailingen setzte den antisemitischen Umtrieben der NSDAP, die dort 1928 begannen,
energischen Widerstand entgegen. Er untersagte das 6ffentliche Ausschellen der Nazi-
Treffen wegen der Storung des Ortsfriedens, lieB antisemitische Hakenkreuz-Aufkleber
(»Stoff und Seide verkaufen, das kann jeder Jud, aber am Webstuhl sitzen, das will er
nicht!“) beschlagnahmen und forderte in Konstanz berittene Polizei an, um 40 Aktivisten
in Schach zu halten. Auch organisierten alle demokratischen Parteien in Gailingen 1930
eine Protestdemonstration, ,,um dem Hakenkreuzunwesen ein Ende zu machen®; die
Badische Landesregierung lief} es an rechtlicher und politischer Unterstiitzung nicht feh-
len.

Mit den genannten Beispielen ist wenig iiber die konkrete Haltung der einzelnen Katholi-
ken, Protestanten, Sozialdemokraten oder Biirgerlich-Liberalen gesagt, doch so viel steht
fest: Dem Antisemitismus wurde in der Weimarer Republik klar und deutlich widerspro-
chen. Im Ubrigen bot sie als Rechtsstaat allen Biirgern Schutz, auch den jiidischen. Zwar
ergingen vereinzelt Gerichtsurteile, in denen die Sympathie mit den Antisemiten durch-

31 Horst Moller, Die Weimarer Republik. Eine unvollendete Demokratie, 8. Aufl. Miinchen 2006,
S.283f.
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klang — aber daraus entwickelten sich eben Skandale. Im Fall von Ubergriffen, Beleidi-
gungen oder Schmihpropaganda blieb der Gang zum Gericht bis zum Ende der Republik
das wichtigste Mittel gegen die Antisemiten; der Centralverein deutscher Staatsbiirger jii-
dischen Glaubens nutzte es mit Erfolg. Als die Berliner Synagoge am Kottbusser Tor in der
Nacht vom 16. zum 17. Februar 1930 mit 20 Hakenkreuzen beschmiert und mit der Parole
bemalt wurde: ,,Juda verrecke, Judas den Tod, die Rache naht*, verurteilte das zustandige
Berliner Schéffengericht die fiinf Téter zu je fiinf Monaten Gefangms Die Staatsanwalt-
schaft hatte neun Monate beantragt.>

Die deutschen Juden zu Beginn der NS-Zeit

Nach dem Ergebnis des Zensus vom Juni 1933 zdhlte das Deutsche Reich gut 65 Millionen
Einwohner, davon bekannten sich 502799 zum jiidischen Glauben. Von diesen lebten
144 000 in Berlin. Nur dort und in Frankfurt am Main erreichten sie einen Bevolkerungs-
anteil von rund vier Prozent, sonst lag ihr Anteil in den Grofstidten bei etwa einem Pro-
zent. 15,5 Prozent der jiidischen Bevélkerung wohnten in Orten, die weniger als 10 000
Einwohner zihlten, 13,6 Prozent in der Ortsklasse zwischen 10 000 und 100 0oo Einwoh-
nern (Dok. 52). Ein Fiinftel der jiidischen Bevolkerung besaf keine deutsche Staatsbiir-
gerschaft. Die meisten Angehérigen dieser Gruppe waren in den Jahrzehnten vor 1933
aus den osteuropiischen Landern nach Deutschland eingewandert: 56 000 waren polni-
sche, jeweils gut 4 0oo dsterreichische und tschechoslowakische Staatsangehérige, knapp
20 000 galten als staatenlos.?

Mehrheitlich géhi')rten die deutschen Juden zum stidtischen Mittelstand. 1933 arbeiteten
von den Berufstitigen 61 Prozent in Handel und Gewerbe, 23 Prozent in Industrie und
Handwerk, 12,5 Prozent bezeichneten sich als Angehérige des 6ffentlichen Dienstes. In
der Landwirtschaft waren 1,7 Prozent beschiftigt. Wihrend von den christlichen Berufs-
titigen nur jeder Sechste als Selbstindiger sein Geld verdiente, war es jeder Zweite unter
den erwerbstitigen Juden. Da die Selbstandigenstatistik auch die Bauern erfasst, differier-
ten die realen Verhaltnisse in den Stidten noch wesentlich stérker als im statistischen Bild
(Dok. 53). 1933 boten in Preuflen unter 11 674 zugelassenen Rechtsanwilten 3 370 jiidische
Kollegen ihre Dienste an. Unter den rund 52 500 Arzten im gesamten Reichsgebiet gab es
8500 Juden.?*

Wegen der raschen Verstadterung und des in jiidischen Familien vergleichsweise frith
einsetzenden Geburtenriickgangs hatte sich die Zahl der deutschen Juden zwischen der

32 Walter, Antisemitische Kriminalitit (wie Anm. 29), S.151-154, 211-221; Friedrich, Schmieder-Frie-
drich, Gailinger Juden (wie Anm. 13), S. 55-64; Pross (Hrsg.), Dokumente (wie Anm. 29), S. 262.

33 Statistik des Deutschen Reichs, Bd. 451. Volks-, Berufs- und Betriebszdhlung vom 16. Juni 1933.
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H. 5: Die Glaubensjuden im Deutschen Reich, bearb. vom Statistischen Reichsamt, Berlin 1936, S.13 f.

34 Esra Bennathan, Demographische und wirtschaftliche Struktur der Juden, in: Mosse (Hrsg.), Ent-
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Volkszihlung von 1925 und der vom Juni 1933 um 56 000 Personen vermindert (aus po-
litischen Griinden diirften im ersten Halbjahr 1933 maximal 20 000 aus Deutschland
geflohen sein). Reprisentanten des deutschen Judentums befiirchteten in den Zwanziger-
jahren den baldigen Niedergang der deutsch-jiidischen Gemeinden. So liest man im Jiidi-
schen Lexikon von 1927: ,,Trotz Zunahme der Ehen um 29 Prozent in 50 Jahren“ sei die
Zahl der Geburten ,,in diesem Zeitraum um iiber 43 Prozent gefallen, In Berlin bediirfe
es, um die jiidische Bevolkerung auf gleicher Hohe zu halten, ,eines unaufhaltsamen
Zustromens jiidischer Menschen von auflerhalb®. Auferdem nahm die nach der Reli-
gionszugehorigkeit klassifizierte jiidische Bevolkerung wegen der starken Tendenz zur
Assimilation ab. Nach dem Ersten Weltkrieg konvertierten immer mehr Juden zum Chris-
tentum oder wihlten Ehepartner anderer Konfessionen. 1927 ging ein Drittel aller deut-
schen Juden und Jiidinnen Ehen mit nicht-jiidischen Partnern ein. Die gemeinsamen
Kinder wurden in der Regel christlich oder laizistisch erzogen.

Die meisten Juden verstanden sich sozial, kulturell und politisch als Teil der deutschen
Gesellschaft. Zugleich bewahrten viele eine zwar stark gelockerte, aber doch gelebte Bin-
dung an Herkunft und Glauben. Unter den religiésen Richtungen dominierten die Libe-
ralen; die orthodoxen Gemeinden verfiigten iiber wenige Mitglieder. Die zionistische Be-
wegung spielte bis zum Ende der Weimarer Republik keine wesentliche Rolle.
Wenngleich die deutschen Juden iiberwiegend den liberalen Parteien zuneigten, gab es
unter ihnen auch zahlreiche Anhinger kommunistischer und sozialistischer, konservati-
ver und deutschnationaler Anschauungen.? Es lag ihnen fern, sich als nationale Minder-
heit zu verstehen und eine spezielle Partei zu griinden. Anders als etwa die Juden Polens
oder Ruminiens beteiligten sie sich nicht an der 1925 in Genf geschaffenen nichtgouver-
nementalen Interessenvertretung ,Kongress der organisierten nationalen Gruppen in
den Staaten Europas®. Sie betrachteten sich als Deutsche jiidischen Glaubens, die loyale
Staatsbiirger sein und bleiben wollten.

Antisemitismus als Staatsziel

Am 30.Januar 1933 iibernahm mit der NSDAP eine ,judenfeindliche Bewegung“ die
Herrschaft in Deutschland. So formulierte es der Leitartikler der Jiidischen Rundschau
am selben Tag. Doch hoffte er auf diejenigen Krifte in der deutschen Gesellschaft, die sich
gegen eine ,,barbarische antijiidische Politik wenden wiirden® (Dok. 1). Reichsprisident
Paul von Hindenburg hatte Adolf Hitler nur zégernd zum Reichskanzler ernannt und be-
auftragt, ein Koalitionskabinett zu bilden. Die Uberwindung der Wirtschafts- und Staats-
krise, die Revision der Schmach von Versailles, der sofortige Stopp der Reparationszah-
lungen und die Wiederaufriistung Deutschlands, kurz: eine Politik der starken Hand,
verbanden als gemeinsame Ziele Nationalsozialisten und nationalkonservative Krifte in
der neuen Regierung.3
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Fiir den Erfolg der NSDAP war es entscheidend, dass sie nach auflen als geeinte Kraft
auftrat und sich als erste moderne Volkspartei weder regional, religios oder schichtenge-
bunden prisentierte.?” Viele Deutsche hofften, dass sich mit einer solchen Politik das alte
Nationaltrauma der inneren Zerrissenheit iiberwinden liefle: die geschichtlich als ver-
hingnisvoll angesehene Trennung in Stimme und Konfessionen, die Selbstzerstorung im
Dreifigjahrigen Krieg, die Kleinstaaterei und die in der Weltwirtschaftskrise dramatisch
zugespitzten sozialen Gegensitze. ,Von den Fronten und Fragestellungen eines dreifig-
jahrigen Religionskrieges haben die verschiedenartigsten Feinde unseres Volkes lange ge-
lebt*, so driickte es Carl Schmitt 1934 aus und fuhr fort: ,Fast hitten wir uns daran zerrie-
ben, daf wir Generationen hindurch auch innerlich der Kriegsschauplatz aller geistigen
Kampfe waren.“*® Nach dieser Lesart der deutschen Geschichte war das Staats- und
Volkswohl allzu lange zu Gunsten von Partikularinteressen missachtet worden. Das hatte,
so glaubten viele Deutsche, am Ende des Ersten Weltkriegs den Zusammenbruch der Hei-
matfront bewirkt, sich im Parteienstreit der Republik fortgesetzt und schlieflich an den
Rand des Biirgerkriegs gefiihrt.
Kaum zur Macht gelangt, erhob die NSDAP den Antisemitismus zum wesentlichen Teil
ihres Regierungsprogramms, das auf die nationale Selbstbefreiung Deutschlands zielte.
Es kombinierte antijiidische Vorurteile mit der Furcht der kleinen Ladenbesitzer vor den
Warenhausern, der Handwerker vor der Industrialisierung, der Bauern vor billigen Im-
porten, Preisverfall und Uberschuldung. Es folgten konkrete Mafinahmen zur Entschul-
dung der Bauern, zur Stabilisierung der Erzeugerpreise von Lebensmitteln, der Stopp be-
reits rechtskraftiger Pfindungs- und Exmittierungstitel sowie das Verbot von Rabatten,
um den Einzelhandel vor den Warenhiusern zu schiitzen; der Kiindigungsschutz fiir Ar-
beiter wurde deutlich verbessert.
Die infolge der republikanischen Schul- und Hochschulpolitik verstirkt ausgebildeten
Akademiker fiirchteten um ihre Berufschancen. Die Forderung nach einem Numerus
clausus fiir Juden an Hochschulen und Gymnasien - entsprechend ihrer Quote an der
deutschen Gesamtbevolkerung — erschien ihnen als gerechter Weg zur Gleichstellung.
Waren im Somimer 1932 fast 4 000 jiidische Studenten an deutschen Hochschulen imma-
trikuliert, so sank deren Anzahl bis zum Sommer 1934 auf 656. Wissenschaftliche Assis-
tenten und Privatdozenten bewarben sich gern auf die frei werdenden Stellen der Juden,
die aus ihren Amtern gejagt wurden. 1933 mussten 5700 Professoren, Hochschulassisten-
ten und -angestellte die deutschen Universitéiten verlassen, die meisten weil sie Juden wa-
ren. Dasselbe geschah in anderen Sektoren des 6ffentlichen Dienstes und zeitlich verzo-
gert in der Privatwirtschaft. Die Massenentlassung jiidischer Lehrer im Jahr 1933 erlaubte
trotz aller Sparzwinge und Haushaltssperren, 60 Prozent der 1320 ,arischen® Bewerber
sofort einzustellen.
Selbststindige Kaufleute und Unternehmer priesen ihre Firmen plotzlich als ,rein
deutsch® profitierten vom politisch gewollten Niedergang ihrer jiidischen Konkurrenten:

sozialistische Deutschland 1933-1945, Frankfurt a. M. 1996; Norbert Frei, Der Fithrerstaat. National-
sozialistische Herrschaft 19331945, 6. erw. Aufl., Miinchen 2001; Klaus Hildebrand, Das Dritte
Reich, 6., neubearb. Aufl., Miinchen 2003.

37 Jiirgen W. Falter, Hitlers Wahler, Miinchen 1991. .

33 Rundfunkrede von Carl Schmitt (Richtstrahlsendung nach Amerika am 15./16. 4.1934), abgedruckt
in: Die Deutsche Studentenschaft. Nachrichtendienst, 7. Jg., Ausg. B, Nr. 6 vom 17. 4.1934; BArch
NS 38/I90p194/IV. .
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Sie iibernahmen deren 6ffentliche Auftrige, gewannen deren Kunden fiir sich, bauten
aus, fiir einen Spottpreis ersteigerten sie schliefflich das Warenlager des in die Pleite ge-
triebenen Konkurrenten. Der Druck auf die Unternehmen der Juden erleichterte den
mittelstindischen Konzentrations- und Rationalisierungsprozess und wilzte dessen Las-
ten auf eine diskriminierte Bevélkerungsgruppe ab. Manager von Konzernen, Banken
und Versicherungen beteiligten sich auf ihre Weise an der mit den Mitteln der Rassen-
diskriminierung geférderten Wirtschaftsmodernisierung. So ging die Zahl der Privat-
banken in Deutschland zwischen 1932 und 1939 von 1350 auf 520 zuriick. Ende 1935 be-
standen noch 915 Privatbanken, davon galten 345 als ,,nichtarisch®; sie wurden bis 1939
ausnahmslos von ,arischen“ Unternehmen aufgesaugt.’® In den Jahren der Weltwirt-
schaftskrise suchten Millionen nach Arbeit, nur wenige hatten etwas gegen den Zuwande-
rungsstopp fiir ,Ostjuden®

Wissenschaftler erfanden alsbald neue forderungsfihige Projekte. Der Wechsel gelang vie-
len ohne sichtbare Schwierigkeiten. Dank der staatlichen Vorgaben und infolge der Emi-
gration ganzer wissenschaftlicher Schulen* gewannen schon lange volkisch denkende
Wissenschaftler und anpassungsbereite Nachwuchskrifte rasch die Hoheit iiber Begriffe,
Fragestellungen, Forschungsmethoden, Stipendienvergabe und Lehrstuhlbesetzungen.
Jede akademische Disziplin arbeitete mehr oder weniger stark an der antisemitischen
Ausformulierung ihres Fachs. Selbst die Physik blieb davon nicht frei, wenn es auch den
Geisteswissenschaftlern, Biologen und Medizinern leichter fiel, ihre Themen ins Rassi-
sche und Vélkisch-Sozialwissenschaftliche zu wenden. Vier Beispiele mogen geniigen:
Im Jahr 1936 wurde der nationalkonservativ geprigte Miinchener Historiker Karl Alexan-
der von Miiller zum Mitbegriinder der ,,Forschungsabteilung Judenfrage des Reichsinsti-
tuts fiir Geschichte des neuen Deutschlands®. In seiner Eréffnungsansprache schwirmte
er, dass die historische und vergleichende Rassenforschung nicht linger ,,tabu® sei. Den
neu geschaffenen Forschungs- und Drittmittelschwerpunkt feierte er als ,Waffenstatte
fiir den Kampf der Geister®. Im selben Jahr erdffnete Carl Schmitt eine Tagung der
Reichsgruppe Hochschullehrer zum Thema ,Das Judentum in der deutschen Rechtswis-
senschaft“ mit solchen Sitzen: ,Was der Fithrer tiber die jiidische Dialektik gesagt hat,
miissen wir uns selbst und unseren Studenten immer wieder einprigen, um der groffen
Gefahr immer neuer Tarnungen und Zerredungen zu entgehen. Mit einem nur gefiihls-
mifligen Antisemitismus ist es nicht getan; es bedarf einer erkenntnismifig begriinde-
ten Sicherheit.“ Der Gottinger Ordinarius fiir Systematische Theologie Emanuel Hirsch
schilderte 1934 den Marxismus ,,als Ergebnis einer deutsch-jiidischen Mischehe und als
Beleg fiir die Unmoglichkeit der Judenemanzipation auf dem Boden christlicher Volkstii-

39 Michael Griittner, Sven Kinas, Die Vertreibung von Wissenschaftlern aus den deutschen Univer-
sititen, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 55 (2007), S.123-188, hier: S.126; Marion Kaplan, Der
Mut zum Uberleben. Jiidische Frauen und ihre Familien in Nazi-Deutschland, Berlin 2001, S. 44;
Bennathan, Demographische Struktur (wie Anm. 34), S.131; Giinther Keiser, Der jiingste Konzen-
trationsprozef, in: Die Wirtschaftskurve 1939, Nr. 18, S.148, zit. nach Franz Neumann, Behemoth.
Struktur und Praxis des Nationalsozialismus 1933-1944, Frankfurt a. M. 1984, S.154; Albert Fischer,
Jiidische Privatbanken im ,,Dritten Reich®, in: Scripta Mercaturae, 28 (1994), H.1/2, S. 154, hier: S.19.

40 Biographisches Handbuch der deutschsprachigen Emigration nach 1933, hrsg. vom Institut fiir
Zeitgeschichte, Miinchen, und Research Foundation for Jewish Immigration, New York, 4 Bde,,
Miinchen 1980 bis 1983, 2. Aufl., 3 Bde., Miinchen 1999; Horst Moller, Exodus der Kultur. Schrift-
steller, Wissenschaftler und Kiinstler in der Emigration nach 1933, Miinchen 1984.
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mer“. Den Bolschewismus verstand er ,vielleicht sogar als eine ungldubige Abart
jidischer Religion® Der Biologe Ernst Lehmann, ordentlicher Professor fiir Botanik in
Tiibingen, arbeitete an einer ,Deutschen Biologie®, der die Aufgabe zugewachsen sei, in
»unendlicher Einzelarbeit“ die ,,Erbanlagen und Merkmale verschiedener Menschenras-
sen” zu erfassen: ,, Wo notig und moglich werden die sich ergebenden Konsequenzen ge-
setzlich unterbaut (Judengesetze).“4!

Ahnliche Wendebereitschaft fand sich unter Musikern, Bildenden Kiinstlern, Journalisten,
Filmregisseuren und Theaterleuten. Herbert Ihering bezog das Biiro des Theaterkritikers
Alfred Kerr im Berliner Tageblatt; spéter begann ein Mann wie Werner Héfer seine Feuille-
ton-Karriere, indem er das Publikum vor Heines Liedern warnte, die er als ,,schale®
Friichte ,,politischer Dressur“ und als ,Mache“ bezeichnete. Max Reinhardt musste
Deutschland den Riicken kehren, sein Schiiler Veit Harlan stieg zu Goebbels’ bevorzugtem
Filmregisseur auf und drehte den Spiel- und Hetzfilm ,,Jud Sii§*, uraufgefiihrt 1940 bei
den Filmfestspielen in Venedig und mit erheblichem Erfolg in vielen europischen Kinos
gezeigt. Felix Mendelssohn-Bartholdy, der die Werke Johann Sebastian Bachs wiederent-
deckt hatte, verschwand 1933 sofort von den Programmzetteln. Dafiir wurde Bach zum In-
begriff ,,deutscher Stammesart“ umgebogen — gemif} einem Aufruf vom Friihjahr 1933,
mit dem fithrende Kantoren verhindern wollten, dass ,,unserem Volk eine nichtboden-
stindige, kosmopolitische Kirchenmusik dargeboten wird®. Zu den Initiatoren gehorte
Giinther Ramin, Thomaskantor von 1940 bis zu seinem Tod 1956. Im Jahr 1936 hatte er die
Hochzeit von Hermann Goéring musikalisch umrahmt, im Marz 1941 die erste deutsche
Schallplattenaufnahme der gesamten Matthius-Passion produziert.

Den Opportunismus, das totalitire Frithlingserwachen der Kiinstler und Journalisten
dokumentierte nach dem Zweiten Weltkrieg Joseph Wulf. Der 1912 in Chemnitz gebo-
tene, in Krakau zum Rabbiner ausgebildete Historiker kam zu dem Schluss: ,,In unserem
Jahrhundert kénnte man fast sagen, der KZ-Insasse habe Charakter und Zweck der Be-
griffe Freiheit und 6ffentliche Meinung weit konkreter erfasst als der Denker.“4> Wulf
wusste, wovon er sprach. Er war 1941 als Mitglied des jiidischen Widerstands in Polen ver-
haftet worden und hatte Auschwitz iiberlebt.

Im Februar 1933 organisierten SA- und SS-Leute an verschiedenen Orten erste, oft gewalt-
titige Boykottaktionen gegen jiidische Kaufleute und Hochschullehrer (Dok. 3). Nach der
Reichstagswahl vom 5. Mérz 1933, die nicht der NSDAP, sondern nur der Koalition eine

4 Ansprache von Professor Karl Alexander von Miiller, in: Walter Frank (Hrsg.), Deutsche Wissen-
schaft und Judenfrage. Schriften dés Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschlands, Ham-
burg 1937, S. 5-14; Das Judentum in der deutschen Rechtswissenschaft. Ansprachen, Vortrige und
Ergebnisse der Tagung der Reichsgruppe Hochschullehrer im Nationalsozialistischen Rechtswah-
rer Bund am 3. und 4.10.1936, Heft 1, Berlin 1936, S. 14; Hirsch zit. nach: Robert P. Erickson, Theolo-
gen unter Hitler. Das Biindnis zwischen evangelischer Dogmatik und Nationalsozialismus,
Miinchen 1986, S. 210; Ute Deichmann, Biologen unter Hitler. Vertreibung, Karrieren, Forschung,
Frankfurt a. M. 1992, S. 289-303.

42 Zu Harlan: Erwin Leiser, ,Deutschland Erwache!“. Propaganda und Film des Dritten Reiches, Rein-
bek bei Hamburg, erw. Neuausg. 1978, S. 141-146; zu Hofer: Zeitalter des Namenlosen? in: 12 Uhr
Blatt vom 1.11.1943, zit. nach Friedrich Lambart (Hrsg.), Tod eines Pianisten. Karlrobert Kreiten
und der Fall Werner Hofer, Berlin 1988, S.179 f;; zu Ramin: Fred K. Prieberg, Musik im NS-Staat,
Frankfurt a.M. 1982, S.346; Joseph Wulf, Presse und Funk im Dritten Reich, Giitersloh 1964, S. 5;
ders., Musik im Dritten Reich; Die bildenden Kiinste im Dritten Reich; Literatur und Dichtung im
Dritten Reich; Theater und Film im Dritten Reich, alle vier Bde. Giitersloh 1963.
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knappe Mehrheit der Stimmen gebracht hatte, beauftragte Hitler seinen Innenminister
Wilhelm Frick mit dem Entwurf antijiidischer Gesetze. Wie schon 1923 und 1932 von kon-
servativen Politikern diskutiert, wollte Frick zuerst alle Juden polnischer oder russischer
Herkunft, die sogenannten Ostjuden, ausweisen und deren weitere Zuwanderung stop-
pen (Dok. 8). Nach aufen verhielt sich die NS-Fiihrung widerspriichlich. Wahrend Hitler
sich am 10. Miirz 1933 6ffentlich gegen unkontrollierte Einzelaktionen wandte, lehnte es
Hermann Goring einen Tag spiter ab, jiidische Geschifte von der Polizei schiitzen zu las-
sen. Mit der im Volkischen Beobachter am 19. Mirz 1933 verdffentlichten Aufforderung,
Juden aus den Berliner Amtsgerichten zu jagen, stachelte die NS-Fiihrung die antisemiti-
sche Krawalllust ihrer Basis an.

Ein Teil der auslindischen Presse berichtete iiber die Diskriminierung der Juden in
Deutschland von Beginn an kritisch. Jiidische und nichtjiidische Organisationen, vor al-
lem in den USA und in Grofbritannien, berieten iiber Hilfsmafinahmen und organisier-
ten dffentliche Proteste (Dok. 14 und 20). Einige riefen dazu auf, keine deutschen Waren
mehr zu kaufen, um wirtschaftlichen Druck auf die NS-Regierung auszuiiben. Darauthin
entschied sich Hitler, einen antijiidischen Boykott in Szene zu setzen. Am 1. April 1933,
einem Samstag, blockierten SA-Posten und Aktivisten des deutschnationalen Stahlhelm
tiberall im Deutschen Reich den Zugang zu Geschiften, Rechtsanwaltskanzleien und Arzt-
praxen von Juden. Sie kennzeichneten die Schaufenster, Tiiren und Biirgersteige mit anti-
jiddischen Parolen. In seiner Rundfunkrede vom selben Tag ermunterte Joseph Goebbels
,das deutsche Volk* sich an den Juden ,schadlos“ zu halten. Mancherorts wurden Ge-
schifte gepliindert, Kunden, die sich dem Boykott widersetzten, fotografiert oder gefilmt,
manchmal misshandelt. In Chemnitz, Plauen und Kiel kam es zu Morden*? (Dok. 22).
Am Vorabend hatte Victor Klemperer in Dresden notiert: ,Jmmer trostloser. Morgen be-
ginnt der Boykott. Gelbe Plakate, Wachen. Zwang, christlichen Angestellten zwei Monats-
gehilter zu zahlen, jiidische zu entlassen.“ Am Tag darauf beobachtete er: ,Menschen
stromten durch die Prager Strafie und sahen sich das an. [...] Eine Explosion wird kom-
men, aber wir werden sie vielleicht mit dem Leben bezahlen, wir Juden.“ Eine Anordnung
des Badischen Staatsministeriums zeigt, wie die antisemitische Staatspolitik im Handum-
drehen die Kinder infizierte. Am 3. April 1933 wies das Ministerium in den badischen Zei-
tungen darauf hin, ,dal Beschimpfungen jtidischer Schulkinder durch ihre Mitschiiler

nicht geduldet werden kénnen .44

43 Michael Wildt, Volksgemeinschaft als Selbsterméachtigung. Gewalt gegen Juden in der deutschen
Provinz 1919 bis 1939, Hamburg 2007, S.101-115; Armin Nolzen, The Nazi Party and its Violence
against the Jews, 1933-1938/39: Violence as a Historiographical Concept, in: Yad Vashem Studies
XXXI (2003), S.245-285; Robert Gellately, Hingeschaut und weggesehen. Hitler und sein Volk,
Stuttgart 2002, S. 45.

44 Victor Klemperer, Ich will Zeugnis ablegen bis zum letzten. Tagebiicher von 1933-1945, Bd. 1, Berlin
1995, S.18; Zeitungsausschnitt zit. nach Friedrich, Schmieder-Friedrich, Gailinger Juden (wie Anm.
13), S. 8o.
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Verhaltensweisen der ,,arischen“ Mehrheit

Die Frage, wie es um den gesellschaftlichen Antisemitismus zu Beginn der NS-Herrschaft
bestellt war, lisst sich schwer beantworten. Einiges spricht dafiir, dass sich die meisten
Deutschen den staatlich propagierten Hass in den ersten Jahren der NS-Herrschaft nicht zu
eigen machten. Jedoch verhielten sie sich in ihrer iibergroflen Mehrheit gleichgiiltig. Schon
1932 hatte der in der Judenmission engagierte Geistliche Otto von Harling beklagt: ,,Die
Rohheit, mit der nicht blof alles Jiidische in den Schmutz gezogen wird, sondern auch
der Jude persénlich beleidigt wird, [...] das alles wird in weiten Volkskreisen kaum als
Schande und Unrecht empfunden; [...] wihrend in Amerika die Vertreter verschiedener
Kirchen Erklirungen gegen die Auswiichse des Antisemitismus erlassen haben.“4* Franz
Bohm, der spiter CDU-Bundestagsabgeordneter wurde und seit 1952 im Auftrag Konrad
Adenauers die Restitutionsgespriache mit Israel leitete, urteilte im Riickblick auf die letz-
ten Weimarer Jahre: ,,Soweit damals Parolen gegen Hitler aufgestellt wurden, riickten sie
andere Dinge in den Vordergrund, aber nicht den Abscheu gegen den Antisemitismus.“4
Saul Friedlinder stellt noch fiir das Jahr 1935 fest: ,,Die breite Masse war angesichts einer
derartigen fortwihrenden Agitation der Partei anscheinend iiberwiegend passiv: Gegen
regelrechte antijidische Gewalt gab es zwar keinen Widerstand, aber sie stief3 oft auf Miss-
billigung.“4 :

Aus dieser Sicht ist die fehlende Anteilnahme gegeniiber dem Schicksal der Menschen, die
nicht zur Volksgemeinschaft gerechnet wurden, das vielleicht wichtigste Verhaltensmus-
ter der deutschen Gesellschaft gewesen, das den Mord an den europdischen Juden be-
giinstigte. Dokumentarisch greifbar offenbarte es sich im April 1933 in der Antwort, die
Michael Kardinal von Faulhaber, Oberhirte des Erzbistums Miinchen und Freising, auf
den Brief eines wegen der Judenhetze zutiefst besorgten Katholiken gab. Faulhaber zeich-
nete die schiefe Bahn vor, auf der die zivilen Krifte der deutschen Gesellschaft ins Rut-
schen gerieten. ,Dieses Vorgehen gegen die Juden®, so schrieb er, ,ist derart unchristlich,
daf jeder Christ, nicht blof jeder Priester, dagegen auftreten miisste. Fiir die kirchlichen
Oberbehorden bestelien weit wichtigere Gegenwartsfragen; denn Schule, der Weiterbe-
stand der katholischen Vereine, Sterilisierung sind fiir das Christentum in unserer Hei-
mat noch wichtiger, zumal man annehmen darf und zum Teil schon erlebte, daf die Ju-
den sich selber helfen konnen, dal wir also keinen Grund haben, der Regierung einen
Grund zu geben, um die Judenhetze in eine Jesuitenhetze umzubiegen“ (Dok. 30).

Neben den Reaktionen der Vielen, denen das eigene Interesse niher lag als der verfolgte
Nichste, war gewiss eine Haltung verbreitet, die sich als passiver Antisemitismus fassen
lisst: Nicht wenige der ,arischen“ Deutschen betrachteten die jiidischen Deutschen als
Fremdkorper, die sich in der Vergangenheit zuviel herausgenommen hitten. Daraus
{olgte zumeist das Ablehnen direkter Gewalt, aber keine Missbilligung der staatlich ange-
ordneten Entrechtung.

15 Zitate aus Mosse (Hrsg.), Entscheidungsjahr 1932 (wie Anm. 12), darin: Hans-Joachim Kraus, Die
evangelische Kirche, S.249-270, hier: S.259; Karl Thieme, Deutsche Katholiken, S.271-288, hier:
S.272f.; P.B. Wiener, Die Parteien der Mitte, S. 288-321, hier: S. 290 f.; Hans-Helmuth Kniitter, Die
Linksparteien, S. 323-345, hier: S. 332.

40 Zit. nach Jochmann, Gesellschaftskrise (wie Anm. 19), S.193.

17 Friedlinder, Jahre der Verfolgung (wie Anm. 1), S. 142; David Bankier (Hrsg.), Probing the Depths of
German Anti-Semitism. German Society and the Persecution of the Jews 1933-1941, New York 1999.
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Da Juden rasch aus den Vereinen und dem &ffentlichen Leben iiberhaupt ausgeschlossen
wurden, Kollegen aus den Betrieben und Verwaltungen verschwanden, verloren sich die
sozialen Kontakte fast von selbst. Wer nicht besonders mutig war, konnte sie einfach ein-
schlafen lassen. Das taten lingst nicht alle, wie sich am Beispiel von Ernst Loewenberg
zeigen lisst. Er hatte an der reformerisch orientierten, koedukativen Hamburger Licht-
warck-Schule Deutsch unterrichtet und war als Tréger des Eisernen Kreuzes erst im Mérz
1934 entlassen worden. Die Schiiler hielten die Verbindung zu dem verehrten Lehrer auf-
recht, selbst diejenigen, die in die Hitler-Jugend eintraten. Im Schrebergarten sprach
Loewenberg mit den Eltern: ,Dort, wo sie unbeobachtet sind, sind auch sie wie frijher.*
Ende 1934 entstand auf Wunsch seiner ehemaligen Schiiler eine von Loewenberg geleitete
Arbeitsgemeinschaft, in der Rilke-Gedichte gelesen und besprochen wurden. Erst als der
Schulleiter einige Schiiler und Schiilerinnen einbestellte und ihnen vorhielt, sie hitten
,ihre moralische Unreife durch Arbeiten mit einem Juden so eklatant bewiesen®, been-
dete Loewenberg die Zusammenkiinfte gegen den Wunsch der Schiiler. Er fragte sich:
,,Ob ein Nazi-Mitbewohner unseres Hauses uns angezeigt hat? Wahrscheinlicher ist, dass
es sich in der Schule herumgesprochen hat.“48

Typisch ist diese Geschichte vermutlich nicht. Doch zeigt sie, wie auch das freundliche
und von beiden Seiten gewollte Miteinander jah zerreiffen konnte. Das fithrte ziemlich
rasch zum Entstehen unsichtbarer Barrieren, wie sie Rabbiner Joachim Prinz 1935 be-
schrieb: ,,Des Juden Los ist: nachbarlos zu sein.“ Und er fiigte an: ,Wir wiirden das alles
nicht so schmerzlich empfinden, hitten wir nicht das Gefiihl, dass wir einmal Nachbarn
besessen haben® (Dok. 161). Den fiir die Uberwachung der Juden zustindigen SD-Beam-
ten, unter ihnen Adolf Eichmann, war das nicht genug. Nach ihrer Ansicht haperte es
noch Ende 1937 erheblich an der ,.einmiitige(n] Ablehnung der Juden durch alle Bevélke-

rungsteile“.#

Reaktionen der Verfolgten

Die Vertreter der jiidischen Vereinigungen in Deutschland reagierten offensiv auf die uner-
wartet starke Bedrohung. Ungeachtet aller Differenzen griindeten sie im April 1933 den
Zentralausschuss der deutschen Juden fiir Hilfe und Autbau, der von jiidischen Gemeinden
und auslindischen Hilfsorganisationen finanziert wurde.® In dem Ausschuss arbeiteten
alle groen jiidischen Organisationen zusammen: der Centralverein deutscher Staatsbiir-
gerjiidischen Glaubens (CV), die Zionistische Vereinigung fiir Deutschland, der Hilfsverein
der deutschen Juden, der Jiidische Frauenbund, der Preufische Landesverband Jiidischer
Gemeinden, die Jiidische Gemeinde Berlin und die orthodoxe Vereinigung Agudas Jisroel.
Der Zentralausschuss engagierte sich in der Wohlfahrtspflege und der Wirtschaftshilfe,

48 Bericht von Ernst Loewenberg, abgefasst 1940 in Boston, MA, in: Monika Richarz (Hrsg.), Biirger
auf Widerruf. Lebenszeugnisse deutscher Juden 1780-1945, Miinchen 1998, S. 449-458.
49 Zit. nach Michael Wildt (Hrsg.), Die Judenpolitik des SD 1935 bis 1938. Eine Dokumentation, Miin-

chen 1995, S. 165.
s0 Otto Dov Kulka (Hrsg.), Deutsches Judentum unter dem Nationalsozialismus, Bd.1: Dokumente
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sorgte fiir den bald notwendigen Ausbau jiidischer Schulen und unterstiitzte diejenigen mit
Rat und Tat, die emigrieren wollten. Spiter bildete er den fiir praktische Arbeit wichtigsten
Teil der Reichsvertretung der deutschen Juden, die am 17. September 1933 als Dachverband
der groflen politischen jiidischen Organisationen geschaffen wurde.

Hinter der Reichsvertretung standen im Wesentlichen die Gruppen, die schon den Hilfs-
ausschuss gebildet hatten, nun aber beteiligte sich auch der ebenso einflussreiche wie
deutsch-patriotisch gesonnene Reichsbund jiidischer Frontsoldaten. Zum Présidenten
der Reichsvertretung wihlten die Versammelten den 1873 in der Néhe von Posen gebore-
nen Religionswissenschaftler, Rabbiner und Philosophen Leo Baeck. Er galt als der weit-
hin anerkannte Reprisentant des liberalen deutschen Judentums. Im Ersten Weltkrieg
hatte er seit 1914 als Militirrabbiner im kaiserlichen Feldheer gedient. Seinem Pflichtge-
fiihl folgend, nahm er 1933 den Vorsitz auf sich. Die erste 6ffentliche Erklirung der
Reichsvereinigung trigt seine Handschrift: ,In Tagen, die hart und schwer sind, wie nur je
Tage der jiidischen Geschichte, aber auch bedeutungsvoll, wie nur wenige gewesen, ist uns
durch gemeinsame EntschlieSung [...] die Leitung und Vertretung der Juden tibertragen
worden. [...] Im neuen Staate ist die Stellung der einzelnen Gruppen eine ganz andere ge-
worden. Wir sollen dies einsehen ohne Selbsttiuschung.“s!

Wihrend die deutschen Zionisten 1933 verstirkt versuchten, das jiidische Nationalgefiihl
zu wecken, die Emigration nach Palistina forcierten und als anti-assimilatorische Bewe-
gung darin vom NS-Staat unterstiitzt wurden, traten die nationaldeutschen Juden bis zu
ihrem Verbot 1935 dafiir ein, die Rechte der Juden in Deutschland zu wahren. Jenseits sol-
cher Differenzen verstand sich die Reichsvertretung als Gesamtreprisentanz gegeniiber
der NS-Regierung und protestierte immer wieder gegen Willkiir. Zum Beispiel schickte
sie im Januar 1934 die Denkschrift ,,Zur gegenwirtigen Situation der Juden an die
Reichsregierung, die auf 8o Seiten die vielféltige Diskriminierung der jiidischen Bevdlke-
rung in Deutschland vor allem auf wirtschaftlichem Gebiet dokumentierte (Dok. 99).
Organisationen wie der Reichsbund jiidischer Frontsoldaten oder der CV sowie einzelne
Synagogengemeinden richteten ebenfalls Petitionen und Beschwerden an Reichsministe-
rien, Landesbeh6rden und Gemeindeverwaltungen (Dok. 47, 110 und 141).

Die Verfolgten wehrten sich. Aber sie taten es auf biirgerliche Weise, als seien ihre Kontra-
henten demselben Rechtsdenken verpflichtet und wiirden sich an die Prinzipien von Treu
und Glauben halten. Die Verfolger aber verhielten sich antibiirgerlich, setzten die Regeln
stindig neu, kannten ihre nichsten Schritte selbst nicht genau. Sie besaflen keinen ausge-
arbeiteten Plan, sondern entschieden meist ad hoc — getrieben und berauscht vom selbst
erzeugten Sog fortgesetzter Radikalisierung. Sie handelten in der Uberzeugung, dass es
»nur ein Weiterschreiten auf dem eingeschlagenen Weg zu immer Neuem gab.2

Noch 1936 wandten sich die Treuchtlinger Juden an die 6rtliche Polizei, als Jugendliche
eine Totenfeier storten und die Trauernden mit Steinen bewarfen. Hannah Arendts Mut-

51 Barkai, ,Wehr Dich!“ (wie Anm. 16). Georg Heuberger, Fritz Backhaus (Hrsg.), Leo Baeck 1873-1956.
Aus dem Stamme von Rabbinern, Frankfurt a. M. 2001; Erklirung der Reichsvereinigung, in: C.V.-
Zeitung vom 20. 9. 1933, zit. nach Yahil, Shoah (wie Anm. 1), S. 125.

52 Theodor Maunz, Gestalt und Recht der Polizei, Hamburg 1943, zit. nach: Arendt, Elemente (wie
Anm. 11), S. 617; Martin Broszat, Zur Erklirung des nationalsozialistischen Judenmords, in: Ders.,
Nach Hitler. Der schwierige Umgang mit unserer Geschichte, 2. Aufl., Miinchen 1988, S.247; Hans
Mommsen, Die Realisierung des Utopischen, in: Geschichte und Gesellschaft 9 (1983), S. 381-420.
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ter Martha erdachte sich 1937 ,kulinarische Programme fiir den Fall von Hitlers Sturz®,
triumte von der Riickkehr ihrer Tochter nach Deutschland und hatte sich wegen der rela-
tiven Ruhe nach den Niirnberger Gesetzen ,,mit Deutschland im allgemeinen wieder ganz
ausgesohnt“.5> Bemerkenswert an dieser Geschichte ist nicht so sehr die Gutgldubigkeit
der Mutter, sondern die der klugen, hervorragend informierten, lingst nach Paris emi-
grierten Tochter. Die beiden Frauen hatten sich namlich in Genf getroffen, aber offenbar
versuchte Hannah Arendt nicht, ihre Mutter an der Riickreise nach Kénigsberg zu hin-
dern.

Zwischen Gewalt und Sonderrecht

Zu Beginn der NS-Herrschaft bestanden keine klaren Vorgaben fiir die antijiidische Poli-
tik. Diskriminierung und Verfolgung waren zunichst nicht Ergebnis von Fiihrerbefehlen
und Parteibeschliissen. Dem Prinzip von Versuch und Irrtum folgend, bildete sich der
neue Staatsantisemitismus in einem offenen, mehrere Jahre andauernden, immer wieder
eskalierenden Prozess allmihlich heraus. Daran beteiligten sich Politiker und Verwal-
tungsfachleute in den zentralen Schaltstellen des Reichs ebenso wie Gemeinderiite, aktive
Parteiginger der NSDAP, Arbeitskollegen, unpolitische Vereinskameraden oder spontane
Volksinitiativen.

Mal bremsend, mal beschleunigend wirkten auf die antisemitische Praxis vielerlei Fakto-
ren und Interessen ein. In regelmifigen Abstinden zeigte sich das Bestreben der NS-
Fiihrung, den gewalttitigen Antisemitismus fiir kurze Zeit zu forcieren und dann wieder
mit Hilfe von Gesetzen zu ziigeln: Gesetzen, die den Juden Beschrinkungen auferlegten,
ihnen aber auch Restfreiheiten und Ausnahmen zu garantieren schienen. Aus vielen
Einzelmafinahmen und praktischen, oft nicht sofort aufgegriffenen Vorschligen heraus
entwickelte sich so ein uniibersichtliches, aber konsequentes Staatshandeln. Der Anti-
semitismus der Strafle wich weniger auffilliger Verwaltungsroutine, konnte jedoch im
passenden Augenblick reaktiviert werden. Das tiickische Wechselspiel zwischen willkiir-
licher Gewalt und voriibergehender Mafigung kennzeichnete die deutsche Judenpolitik
bis zum Novemberpogrom 1938 nach dem von lan Kershaw beschriebenen Schema:
~Druck von unten, griines Licht von oben, weitere Gewalt von unten, Ziigelung und Be-
sinftigung der Radikalen durch diskriminierende Gesetzgebung. Durch diesen Prozess
wurde die Verfolgung weiter verscharft.“>

Ungeachtet der Methoden bestand das Ziel von Anfang an darin, die deutschen Juden in
Angst zu versetzen. Sie sollten eingeschiichtert und zur Flucht getrieben werden. Dass die
NS-Fithrung dabei zunichst keiner klaren Strategie folgte, sondern situativ und spontan
improvisierend vorging, zeigt sich an dem unmittelbar nach dem Boykott Anfang April
1933 entworfenen ,Gesetz iiber die Stellung der Juden® Erarbeitet hatte es eine informelle,

53 Michael Wildt, Gewalt gegen Juden in Deutschland 19331939, in: WerkstattGeschichte 6 (1997),
H.18, S.5-80, hier: S.65; Hannah Arendt, Heinrich Bliicher, Briefe 1936-1968, Brief Arendts an
Bliicher vom 13. 9.1937, S. 80.

54 Wolf Gruner, Die NS-Judenverfolgung und die Kommunen. Zur wechselseitigen Dynamisierung
von zentraler und lokaler Politik 1933-1941, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 48 (2000), H. 1,
S.75-126; Ian Kershaw, Hitler, Bd. 1: 1889-1936, Stuttgart 1998, S. 717.

LUucILuLy 39

vermutlich von Hitlers Stellvertreter Rudolf HeR geleitete Gruppe, um mit ,legalen Mit-
teln kiinftig direkte Gewalt und auslindische Proteste zu vermeiden. In dem Entwurf fin-
den sich Berufsverbote, die Ausweisung auslindischer Juden und Verbote sexueller Kon-
takte zwischen Juden und Nichtjuden; Juden sollten durch ein ,J hinter dem Namen
gekennzeichnet und als Zwangsmitglieder in einem staatlich iiberwachten ,,Verband der
Juden in Deutschland“ zusammengefasst werden (Dok. 27).

Hitler lehnte das ab. Er bevorzugte das langsamere Vorgehen. So richteten sich die ersten
antisemitischen Gesetze gegen jlidische Angehorige einzelner Berufsgruppen, z.B.
Rechtsanwilte sowie Beamte, Angestellte und Arbeiter im 6ffentlichen Dienst. Zu diesem
Zweck musste im Kontext des Berufsbeamtengesetzes vom 7. April 1933 per Verordnung
definiert werden, wer als Jude oder ,,jiidisch versippt“ zu gelten habe, implizit wurde da-
mit auch festgelegt, wer ,,arischer Volksgenosse® sei (Dok. 32). Die so gegebene gesetzliche
Grundlage galt nur fiir Staats-, Landes- und Gemeindebedienstete. Doch wurde sie in den
folgenden Monaten von den Vorstinden der meisten deutschen Vereine und nichtstaatli-
chen Korperschaften dazu benutzt, simtliche Juden auszuschliefen oder sie ihrer haupt-
oder ehrenamtlichen Funktionen zu berauben. Bis zum 31. Dezember 1933 schloss selbst
der Bund erblindeter Krieger 17 Mitglieder wegen ,nichtarischer Abstammung aus.>
Zum Protestantismus konvertierte Juden verwandelten sich plétzlich in ,,Judenchristen
Im September 1933 beschloss die Generalsynode der Evangelischen Kirche der Altpreufi-
schen Union den Arierparagraphen fiir ihre Geistlichen und Beamten (Dok. 75). Andere
protestantische Landeskirchen und Organisationen folgten.

Das Mitte Juli 1933 verkiindete Ausbiirgerungsgesetz schuf die Grundlage, vor allem ,,v61-
kisch unerwiinschten“ Juden polnischer oder russischer Herkunft, die nach 1918 einge-
biirgert worden waren, die deutsche Staatsbiirgerschaft zu entzichen. Ein Staat, der das
tut, so schrieb Ernst Nolte in seinem 1963 bahnbrechenden Buch zum Faschismus, ,er-
kennt im Grunde auch die tibrigen aus der Vergangenheit herriihrenden Vertrige und
Verpflichtungen nicht an® Parallel dazu diskutierten Ministerialbeamte ein Gesetz, das
den deutschen Juden insgesamt die Staatsbiirgerrechte nehmen und zwischen »arischen®
Reichsbiirgern und ,nichtarischen Reichsangehérigen unterscheiden sollte. Es wurde
erst Ende 1935 als eines der beiden Niirnberger Gesetze erlassen.® Im Juli 1933 ordnete
Goring an, die bis dahin begangenen antisemitisch motivierten Morde und Gewalttaten
nicht linger gerichtlich zu verfolgen, weil sie im Zuge der nationalsozialistischen Revolu-
tion geschehen seien. Die bereits Verurteilten wurden amnestiert (Dok. 69).

Seit dem April-Boykott hatten verschiedene auslidndische Regierungen gegen die Verfol-
gung der Juden interveniert, insbesondere sprach der polnische Botschafter immer wie-
der im Auswirtigen Amt vor. Im Inland protestierten die jiidischen Organisationen und
Gemeinden, aber auch nichtjiidische Deutsche. Solange die Zeitungen noch nicht gleich-
geschaltet waren, berichteten einzelne durchaus kritisch. So druckte die Deutsche Allge-

55 Gabriel Richter, Blindheit und Eugenik. Zwischen Widerstand und Integration, in: Blinde unterm
Hakenkreuz. Erkennen, Trauern, Begegnen, Marburg a. L. 1991, S.16-34, hier: S. 21.

s6 Gesetz iiber den Widerruf von Einbiirgerungen und die Aberkennung der Staatsangehorigkeit,
RGBI, 1933 I, S. 480; Ernst Nolte, Der Faschismus in seiner Epoche. Action frangaise — Italienischer
Faschismus — Nationalsozialismus. Mit einem Riickblick nach fiinfunddreiflig Jahren, 5. Aufl. der
Taschenbuchausg. Miinchen 2000, S.459; Kurt Pitzold, Faschismus, Rassenwahn, Judenverfol-
gung. Eine Studie zur politischen Strategie und Taktik des faschistischen Imperialismus 1933-1935,
Berlin 1975, S.140.
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meine Zeitung am 11. April 1933 Wilhelm Furtwiinglers Protestbrief gegen den Ausschluss
jiddischer Musiker aus dem deutschen Konzertleben. ,,Nur einen Trennungsstrich er-
kenne ich letzten Endes an®, hatte der Chefdirigent der Berliner Philharmoniker an Goeb-
bels geschrieben, ,den zwischen guter und schlechter Kunst.“

Martin Bormann vom Stab des Stellvertreters des Fiihrers ordnete im September 1933 an,
die in einzelnen Orten ergangenen Verbote aufzuheben, mit denen Juden untersagt wor-
den war, stidtische Biader oder Mirkte zu besuchen oder einzelne Dérfer zu betreten
(Dok. 76). Doch dnderte die Weisung nichts an der prinzipiell doppeldeutigen Politik. So
kritisierte Innenminister Frick am 17. Januar 1934 zwar die ziigellose Anwendung des
»Arierparagraphen, bedeutete aber den Reichs- und Landesbehérden, die ,Sonderbe-
handlung von Nichtariern“ keineswegs behindern zu wollen.>”

Von Ende 1933 an bis zum Jahresende 1934 verlagerte sich die Initiative zur Verfolgung der
Juden auf lokale Instanzen. Wihrend einige Stddte in der zweiten Jahreshilfte 1933 ihre
antijiidischen Bestimmungen wieder aufhoben, fillten in anderen Gemeinden Kommu-
nalbeamte willkiirliche Entscheidungen gegen jiidische Biirger und Organisationen. Vie-
lerorts boykottierten NSDAP-Formationen wie die SA oder die NS-Hago (die National-
sozialistische Handwerks-, Handels- und Gewerbeorganisation) ohne zentrale Vorgaben
jiidische Firmen (Dok. 12, 15, 141, 143, 147). Nicht wenige Gastwirte, Hoteliers und Ge-
schiftsleute untersagten Juden den Zutritt zu ihren Rdumen. In den Aushangkisten des
Hetzblattes Der Stiirmer wurden diejenigen Deutschen, die weiterhin in jiidischen Ge-
schiften einkauften, namentlich angeprangert, gelegentlich sogar mit Fotos.

Mehrfach intervenierte Hjalmar Schacht, Reichswirtschaftsminister und Reichsbankprisi-
dent, gegen gesetzlich nicht gedeckte Diskriminierungen. Er lief sich dabei nicht in erster
Linie von humanitiren und prinzipiellen rechtlichen Griinden leiten, hauptsichlich be-
fiirchtete er, die lokale Willkiir wiirde die wirtschaftlichen, insbesondere die aufenwirt-
schaftlichen Interessen des Landes schadigen (Dok. 189). Auch die deutschen Richter waren
in den ersten Jahren der NS-Herrschaft lingst nicht alle bereit, rassenpolitisch erwiinschte
Urteile zu fillen. Bis 1937 ergingen mehrere Urteile zugunsten jiidischer Hindler, denen
stidtische Ordnungsimter das Aufstellen eines Marktstands verweigert hatten. Das preuf3i-
sche Oberverwaltungsgericht hob 1935 ein erstinstanzliches Urteil auf, in dem ausgefiihrt
worden war: ,Aufgrund der im Verlauf von Jahrhunderten gemachten Beobachtungen
und der ,volkseigenen deutschen Auffassung™ miissten jiidische Hindler insgesamt ,als un-
zuverlissig gelten und daher ausgeschaltet werden®. Das Urteil wurde rechtskriftig, und die
fiir Nachwuchsjuristen gemachte Zeitschrift Jugend und Recht schiumte: ,Das deutsche
Volk steht hinter diesem in seinem Namen ergangenen Urteil nicht.“58

57 Herbert Michaelis, Ernst Schraepler (Hrsg.), Ursachen und Folgen. Vom deutschen Zusammen-
bruch 1918 und 1945 bis zur staatlichen Neuordnung Deutschlands in der Gegenwart. Eine Urkun-
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des Parteienstaates und die Grundlegung der Diktatur, Berlin 1964, Dokument Nr. 216, S. 397; Kurt
Pitzold (Hrsg.), Verfolgung, Vertreibung, Vernichtung. Dokumente des faschistischen Antisemitis-
mus 1933-1942, Leipzig 1983, Dokument 25, S. 7of.
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Recht und Justiz im ,Dritten Reich®, Frankfurt a. M. 1984, S. 121.
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Riickzug, Selbsthilfe und Emigration

Wihrend sich die wirtschaftliche Lage fiir die Mehrheit der Deutschen seit 1933 stabili-
sierte und bald verbesserte, erlebten die jiidischen Familien einen drastischen sozialen
Abstieg und sehr oft akute Geldnot. Schon im ersten Jahr der NS-Regierung wurden
Zehntausende Juden entlassen oder mussten erhebliche Einkommensverluste hinnehmen.
Von den 1933 rund 100 0oo Betrieben und Geschiften jiidischer Inhaber verschwanden in
den beiden Folgejahren 25 000. Die meisten Mittel-, Klein- und Kleinstbetriebe erlitten
infolge des Boykotts schwere Umsatzeinbuf8en. Sie mussten Personal entlassen oder gin-
gen bankrott. Da jiidische Arzte schon im Sommer 1933 ihre Kassenzulassung und damit
einen erheblichen Teil ihrer Patienten verloren hatten, schloss die Hilfte der Praxen bis
1937. Ahnlich erging es den jiidischen Rechtsanwilten: Um seine Interessen zu wahren,
war ein nichtjiidischer Mandant de facto auf einen ,arischen“ Rechtsanwalt angewie-
sen.> Immer mehr jiidische Frauen begannen zu arbeiten, um zum Familieneinkommen
beizutragen. Viele Kaufleute, die ihr Geschift wegen der Verfolgungspolitik verloren,
suchten ihr Auskommen als Hausierer oder fliegende Héndler.

Das Gefiihl wachsender Isolation traf insbesondere die assimilierten Familien und dort
zuerst die Manner. Sie waren stirker als die Frauen in die Berufswelt und in das nichtjiidi-
sche Vereinsleben integriert gewesen. Zwangsldufig verinderten sie ihr Verhalten rasch.
Sie versuchten, jedes Aufsehen, j eden Konflikt zu vermeiden, bevorzugten jetzt, was ihnen
zuvor kaum in den Sinn gekommen wiire, die Gasthiuser jiidischer Wirte, die in den neu-
erdings abonnierten jidischen Zeitungen inserierten. Die jiidischen Gemeinde- und
Familienblitter forderten ihre Leser auf, sich nicht auffillig zu benehmen, druckten Stel-
lenanzeigen, in denen Juden nach jiidischen Arbeitgebern suchten, und Annoncen, in de-
nen von Juden gefiihrte Geschifte um jiidische Kunden warben.

Binnen weniger Monate wurden aus deutschen Juden oder aus Deutschen, die sich kaum
noch ihrer jiidischen Wurzeln erinnerten, wieder Juden. Das zeigte sich im raschen, von
Isolation und Angst bewirkten Aufschwung des jiidischen Vereinslebens. Der Reichsbund
jiidischer Frontsoldaten und dessen Jugend- und Sportvereine gewannen in wenigen Jah-
ren fast 50 000 neue Mitglieder. Trotz der starken, 1933 sofort einsetzenden Emigration
nach Paldstina steigerte die Zionistische Vereinigung fiir Deutschland ihre Mitgliederzahl
von 7 000 (1932) auf 22 000 im Jahr 1935. Vor allem die jungen Leute wandten sich den Zio-
nisten zu, so wuchs die zionistische Jugendorganisation Hechaluz (= Pionier) von 500 Mit-
gliedern im Jahr 1933 auf 16 ooo Ende 1935.

In den Schulen herrschte dasselbe Bild: 1933 besuchten 75 Prozent aller jiidischen Schiiler
offentliche Schulen, Ende 1937 nur noch 40 Prozent; in Berlin sank die Zahl jiidischer Kin-
der an 6ffentlichen Schulen im selben Zeitraum von 12 746 auf 2 704. Gleichzeitig stieg die
Schiilerzahl an jiidischen Schulen von 2 000 auf 8 845. Das war, wie W. Michael Blumenthal
berichtet, fiir die meisten Schiiler ,.ein angenehmer geschiitzter Ort mit engagierten Leh-
rerinnen und Lehrern, die alles taten, um uns Kinder vom Druck der Auflenwelt abzu-
schirmen®, Die meisten stammten aus assimilierten Elternhidusern und kamen hier ,,zum

59 Kiimmel, Ausschaltung (wie Anm. 34), S. 76; Jacob Boas, The Shrinking World of German Jewry
1933-1938, in: LBI Year Book XXXI (1986), S. 241-266, hier: S. 254 f.; Avraham Barkai, Paul Mendes-
Flohr, Deutsch-Jiidische Geschichte in der Neuzeit, Bd. 4: Aufbruch und Zerstérung 1918-1945,
Miinchen 1997, S. 232.
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ersten Mal im Leben mit jiidischer Religion und Tradition in Berithrung®; die Eltern ge-
rieten ,in nachdenkliche Verlegenheit®, wenn ihre Kinder plétzlich hebriische Gebete
sangen.%

Der erzwungene Riickzug aus der nun ,arisch“ gewordenen deutschen Offentlichkeit
spiegelte sich im Aufschwung der neu gebildeten jiidischen Kulturbiinde. Der erste derar-
tige Bund entstand im Sommer 1933 in Berlin mit zunichst 12 500 Mitgliedern.¢! Geleitet
wurde er von dem Arzt und Musikwissenschaftler Kurt Singer; zum Ehrenprasidium
gehorten Leo Baeck, Max Liebermann und Jakob Wassermann. Bald zéhlten die Kultur-
biinde mehr als 70 ooo Mitglieder in rund 100 deutschen Stidten. Die erste Theatersaison
hatte der Berliner Kulturbund im Oktober 1933 noch mit ,Nathan der Weise“ eroffnen
konnen. Es dauerte nicht lange, bis die Behorden jiidischen Schauspielern und Musikern
untersagten, die Stiicke ,deutscher Komponisten“ und ,,deutscher Dramatiker” aufzu-
fithren.

Nach einiger Zeit verinderten die jiidischen Gemeinden ihren Charakter. Aus religidsen
Zentren wurden Hilfsstellen fiir Rechtsberatung und Fiirsorge. Boykottgeschiadigten Ge-
schiftsinhabern gewihrten sie Kleinkredite, Entlassenen halfen sie bei der Stellungssuche,
Jugendlichen vermittelten sie Ausbildungsplatze. Die Moglichkeiten dafiir schrumpften
in dem Maf, wie sich die Zah! der Rat- und Hilfebediirftigen vermehrte und sich — dazu
spiegelbil&lich — die Spenden- und Beitragseinginge verringerten. Staatliche Eingriffe er-
schwerten die Arbeit zusitzlich. In einzelnen Landern des Deutschen Reichs verloren
jiidische Gemeinden die ihnen bislang als 6ffentliche Korperschaften gewdhrten Steuer-
privilegien; Vereine und Stiftungen wurden von der Gestapo aufgelst und von den Fi-
nanzimtern enteignet, jiidische Arbeitsvermittlungen verboten. Ende 1936 entzog der
Reichsfinanzhof jiidischen Stiftungen und Gemeinden riickwirkend die Vermégensteuer-
befreiung, die mildtitige Organisationen bis dahin generell genossen hatten.

Weil die stidtischen Fiirsorgeimter seit 1935 jiidischen Armen staatliche Sozialleistungen
kiirzten, mussten jiidische Wohlfahrtsstellen helfend eingreifen. Im Oktober desselben
Jahres wurden bediirftige Juden vom Winterhilfswerk des deutschen Volkes ausgeschlos-
sen. Folglich mussten die jiidischen Gemeinden binnen Wochen eine aus eigenen Spen-
deneinnahmen gespeiste Winterhilfeorganisation aufbauen. Wihrend die Zahl der ,ari-
schen® Arbeitslosen zwischen 1933 und dem Sommer 1936 um zwei Drittel zuriickging,
stieg die Zahl der jiidischen Arbeitslosen fortlaufend an: Mitte 1936 wurden mehr jiidische
Arbeitslose als zu Beginn der NS-Diktatur gezihlt, insgesamt 3720452 — und das, obwohl
schon gut 80 000 Juden emigriert waren, weit iiberwiegend im besten Arbeitsalter.
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Allein im Jahr 1933 kehrten 37 ooo deutsche Juden ihrer Heimat den Riicken.* Zunichst
bildeten die europiischen Nachbarstaaten Frankreich, Niederlande, Schweiz und Tsche-
choslowakei die Hauptziele fiir die Fliichtlinge, auerdem Grofbritannien und Paléstina.
Internationale jiidische Hilfsorganisationen unterstiitzten die Emigranten, von denen in
den ersten Monaten viele iiberstiirzt, nur mit einem Koffer in der Hand, geflohen waren.
In den Jahren 1934 und 1935 sank die Zahl jiidischer Emigranten auf 23 coo beziehungs-
weise 21 000. Bis Ende 1937 hatten mehr als 125 000 Juden Deutschland verlassen; von ins-
gesamt 116 000 Kindern und Jugendlichen im Alter von 6 bis 20 Jahren waren 67 000 aus-
gewandert. Wegen des raschen Mitgliederschwunds lsten sich schon 1933 und 1934 viele
Kleinere jiidische Gemeinden auf (Dok. 101).

Zehntausende jiidische Deutsche wihlten einen zweiten Weg. Sie fliichteten aus den Klei-
neren Gemeinden in die Grofstidte. Im Allgemeinen verhielten sich die Menschen dort
wesentlich liberaler, viele auch nur gleichgiiltiger; sie standen unter wesentlich geringerem
sozialen Anpassungsdruck als in den kleineren Stidten, Dorfern und Marktgemeinden.
Ein guter Indikator dafiir ist das Verschwinden der jiidischen Einzelhandelsgeschifte.
Insgesamt halbierte sich deren Zahl in Deutschland zwischen 1933 und 1937.%4 In den Dor-
fern und Kleinstidten mussten fast alle Einzelhandelsgeschifte, die Juden gehdrten,
schon bald aufgegeben werden. Wegen der dort sehr viel dichteren sozialen Kontrolle
blieb die Kundschaft aus. Wahrend in Hamburg rund 20 und in Berlin 30 Prozent schlie-
Ben mussten, waren es in Heidelberg 47 Prozent, in Géttingen 56 Prozent und in Marburg
69 Prozent.%

Von Auschwitz aus betrachtet, erdffnet sich eine tragische Einsicht: Je antisemitischer sich
die ,arischen® Nachbarn, Kunden und Arbeitskollegen zu Anfang der NS-Herrschaft ver-
hielten, desto schneller entschlossen sich die Bedringten zur Flucht und retteten so ihr
Leben. Zeigten sich die alten christlichen Bekannten und Freunde freundlich und hilfsbe-
reit, entschieden sich die Verfolgten eher zum Bleiben. Das minderte ihre Uberlebens-
chancen dramatisch.5

Seit 1935 orientierten sich Emigranten nicht mehr nur nach Europa und Paléstina, sondern
in Richtung Siidafrika, USA und Lateinamerika. In jenen Regionen blieb die Zahl der Im-
migranten jedoch zunachst gering. So gelangten von 1933 bis zum Juni 1937 etwa 17 000 Ju-
den in die USA, deutlich weniger als die jahrlich mégliche Quote von 26 ooo deutschen Ein-
wanderern. In den ersten Jahren unterstiitzte und privilegierte der deutsche Staat die
Emigration nach Paldstina und schloss zu diesem Zweck das Haavara-Abkommen, das iiber
einen indirekten Kapitaltransfer der Emigranten zugleich den deutschen Warenexport
mehrte. Zwischen 1933 und 1937 wandetten dort 40 0ooo deutsche Juden ein. ¢
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Haavara-Transfer nach Palistina und Einwanderung deutscher Juden 1933-1939, Tiibingen 1972.
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Hilfsorganisationen in Deutschland und in den europiischen Nachbarstaaten organisier-
ten und bezahlten fiir mittellose Emigranten Visa, Bahnfahrkarten und Schiffspassagen.
Jiidische Zeitungen, insbesondere Gemeindeblitter, berichteten eingehend iiber Reise-
und Aufnahmebedingungen in verschiedenen Lindern, ebenso iiber die Moglichkeiten
zum Erlernen von Berufen und Sprachen oder zum Ablegen zusitzlicher Examina, die fiir
die Emigration hilfreich sein konnten. Rechtsanwilte wie zum Beispiel Robert M.W.
Kempner, der spitere US-Ankliger in den Niirnberger Prozessen, boten ihre Dienste ,,fiir
die sachgemife und schleunige Durchfithrung Threr Auswanderung® an; junge Frauen
und - entsprechend abgewandelt — junge Minner verdffentlichten Heiratsanzeigen wie
diese: ,,Ich suche einen Mann, der bereit ist, mit mir eine Existenz in Palistina zu griinden.
Ich bin 23 Jahre alt, hiibsch und vermogend. “68

Da in Palistina, aber auch in Lateinamerika, Bauern und Handwerker als Einwanderer
bevorzugt aufgenommen wurden, intensivierten insbesondere zionistische Organisatio-
nen eine in den Zwanzigerjahren entwickelte Strategie der Berufsausbildung auf land-
wirtschaftlichen Giitern und in Handwerkskursen. 1936 bestanden etwa 30 derartige von
Zionisten betriebene Ausbildungsstitten in Deutschland und ein nicht-zionistisches
Ausbildungslager im schlesischen Grof-Breesen (Dok. 266). Ahnliche Einrichtungen
standen deutschen Juden in vielen europiischen Lindern offen. Die so vorbereiteten jun-
gen Leute erhielten bevorzugt Einwanderungszertifikate fiir Paldstina.

Die Jugendlichen lernten dort Viehzucht, Acker- und Gartenbau, um sich auf die Hirten
einer neuen Existenz in Palistina oder anderswo vorzubereiten. Weltanschaulich stiitzten
sie sich auf den Ideenvorrat der Zeit: den Sozialismus, den Glauben an die aufbauende
Rolle der Avantgarde wie auf die deutsche Jugendbewegung, die Abenteuerlust des Pio-
niers, die nationale Selbstfindung und die gegen eine immer rationellere Gegenwart ge-
richtete Romantisierung des einfachen Lebens. Vor allem aber konnten die jungen Leute
sich dort relativ frei fithlen. Joel K6nig berichtete iiber das westlich von Berlin gelegene
Umschulungslager Steckelsdorf: Noch nach Kriegsbeginn sei es ,eine friedliche Enklave®
gewesen —,,und dort durften wir leben*5

1935, das Jahr der Niirnberger Gesetze

Im Dezember 1934 setzten die Spitzen des NS-Staates die ,,restlose Ausschaltung des Ju-
den aus der deutschen Lebensgemeinschaft” auf die Agenda. Sie diskutierten die schon
mehrfach erwogene umfassende ,,gesetzliche Regelung der Judenfrage®, die das Ehever-
bot zwischen Juden und Nichtjuden einschloss und die vollstindige soziale Isolierung der
jiidischen Deutschen bezweckte (Dok. 146). Im Januar 1935 begann abermals eine zentral
gesteuerte Propagandaaktion, gefolgt von Gewaltakten, an denen sich neben SA und SS

68 Anzeigen aus der Jiidischen Rundschau 1935, abgedruckt bei Susanne Heim, ,Deutschland muf ih-
nen ein Land ohne Zukunft sein. Die Zwangsmigration der Juden 1933 bis 1938, in: Arbeitsmigra-
tion und Flucht. Vertreibung und Arbeitskrifteregulierung in Zwischeneuropa (= Beitrage zur
nationalsozialistischen Gesundheits- und Sozialpolitik, Bd. 11), Berlin 1993, S. 48-81, hier: S. 50.

69 Werner T. Angress, Generation zwischen Furcht und Hoffnung. Jiidische Jugend im Dritten Reich,
Hamburg 198s; Joel Konig (= Ezra BenGershém), David. Aufzeichnungen eines Uberlebenden,
Frankfurt a.M. 1979, S. 115.
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zunehmend die Hitler-Jugend beteiligte (Dok. 169). Parallel dazu diffamierte die gelenkte
Presse Juden als ,,Rasseschinder und ,,Verbrecher®.

Am 20. August 1935 fand im Reichswirtschaftsministerium eine interministerielle Bespre-
chung iiber die wirtschaftlichen Folgen bestimmter Parteiaktivititen statt (Dok. 189).
Hjalmar Schacht berichtete iiber den Direktor der Reichsbankfiliale in Arnswalde, der in
einem Stiirmer-Kasten angeprangert worden war, weil er im Geschift eines Juden einge-
kauft hatte. Schacht sprach ,,von héchster Perfidie und Gemeinheit“ und forderte das Ende
der Anschwirzerei. Wihrend ein Vertreter des Propagandaministeriums darin ,,nichts
Verwerfliches* sah, wandte sich Innenminister Frick gegen solche Ubergriffe und kiin-
digte an, sein Ministerium werde bald eine Reihe von Anordnungen vorlegen, um ,,die
Judenfrage® auf ,,vollig legale Art und Weise zu 16sen”. Noch am selben Tag verkiindete er
per Erlass, Hitler habe kategorisch jede Einzelaktion verboten.” Im Fall solcher Anwei-
sungen vertraten lokale Parteistellen nicht selten die Meinung, ,,gewisse Anordnungen,
insbesondere auf dem Gebiet der Judenfrage, miissten dem Ausland gegentiiber getroffen
werden® Jedem ,,echten Nationalsozialisten® sei aber bekannt, wie ,,der wahre Wille des
Fiihrers [...] zu vollstrecken® sei.”!

Wenige Wochen spiter berieten Hitler, Goebbels, Frick und He wihrend des Niirnber-
ger Parteitags die dann so bezeichneten Niirnberger Gesetze.’? Sie wurden noch wihrend
des Parteitags auf einer Sondersitzung des Deutschen Reichstags akklamatorisch be-
schlossen und bestanden aus zwei Teilen: dem Reichsbiirgergesetz und dem Gesetz zum
Schutz des deutschen Blutes und der deutschen Ehre (Blutschutzgesetz). Ersteres nahm
den deutschen Juden die politischen Rechte und erklirte sie zu blofen Staatsangehdri-
gen. Reichsbiirger konnten fortan nur noch ,arische“ Deutsche sein. Das Blutschutzge-
setz verbot Eheschliefungen und nichteheliche sexuelle Beziehungen zwischen Juden
und Nichtjuden, ebenso wurde Juden ,,zum Schutz der deutschen Ehre“ untersagt, die
Reichs- und die Hakenkreuzfahne zu hissen (Dok. 198 f.). Von nun an gab es im deutschen
Strafrecht das Verbrechen ,,Rassenschande®: In den folgenden Jahren wurden tiberall in
Deutschland jiidische Madnner wegen tatsichlicher Liebesbeziehungen zu »Arierinnen®
oder einer blof vermuteten proxima occasio von missgiinstigen Nachbarn und Sexual-
neidern denunziert, von der Gestapo verfolgt und von den Gerichten zu Gefingnis- oder
Zuchthausstrafen verurteilt. Die beteiligten Frauen wurden strafrechtlich nicht verfolgt,
jedoch nicht selten wegen ,,Rassenverrats* 6ffentlich gedemiitigt” (Dok. 186).

Das Leipziger Reichsgericht machte auf denkwiirdige Weise von den neuen Gesetzen Ge-
brauch und stellte den ,,biirgerlichen Tod“ der deutschen Juden fest. Am 27. Juni 1936 wies
es die Schadensersatzklage eines jiidischen Filmregisseurs ab, dem der nichtjiidische Pro-
duzent im Februar 1933 den Vertrag aus rassenpolitischem Opportunismus gekiindigt

70 Hilberg, Vernichtung (wie Anm. 1), S. 41-43.

71 Bericht des Regierungsprisidenten in Wiesbaden vom 31.8.1935, dokumentiert in: Otto Dov Kulka,
Eberhard Jickel (Hrsg.), Die Juden in den geheimen Stimmungsberichten 1933-1945, Diisseldorf
2004, beigelegte CD, Nr. 1141.

72 Neumann, Behemoth (wie Anm. 39), S. 151; Hans Mommsen, Die Entstehung der ,Niirnberger Ge-
setze®, in: ders., Auschwitz, 17. Juli 1942. Der Weg zur europiischen ,Endlésung der Judenfrage®,
Miinchen 2002, S. 41-55; Cornelia Essner, Die ,Niirnberger Gesetze“ oder die Verwaltung des Ras-
senwahns 1933-1945, Paderborn 2002, S. 113-154.

73 Alexandra Przyrembel, ,Rassenschande®. Reinheitsmythos und Vernichtungslegitimation im Na-
tionalsozialismus, Gottingen 2003.
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hatte. Gestiitzt auf den Passus, dass dann kein Honorar fallig werde, wenn der Regisseur
den Vertrag wegen Krankheit oder Tod nicht erfiillen konne, urteilte das hochste deutsche
Gericht: Dem ,,leiblichen Tode entspreche der im ilteren Fremdenrecht entwickelte
Gedanke des ,biirgerlichen Todes® der mit der neuen Rassengesetzgebung fiir die Juden
eingetreten sei. Wortlich urteilten die Richter, dass die ,aus gesetzlich anerkannten rassen-
politischen Gesichtspunkten eingetretene Anderung in der rechtlichen Geltung der Per-
sonlichkeit“ dem in dem Regievertrag vorgesehenen Fall des physischen Todes ,gleich-
zuachten® sei.”
Nachdem die beiden Gesetze in Niirnberg verabschiedet worden waren, entbrannte eine
Diskussion dariiber, wie der Begriff ,,Jude® zu definieren sei. Auf der einen Seite standen
die Rassenwissenschaftler, die moglichst jedem denkbaren »jidischen Blutseinschlag*
mit allerlei komplizierten Methoden auf die Spur kommen wollten. Auf der anderen Seite
fochten die Beamten des Reichsinnenministeriums fiir ein moglichst rationelles, ,auto-
matisch® funktionierendes biirokratisches Verfahren. Hitler schloss sich den Verwal-
tungspraktikern an. So wurde am 14. November 1935 die Erste Verordnung zum Reichs-
biirgergesetz erlassen (Dok. 210). Sie regelte, dass kiinftig als ,Rassejude“ zu gelten habe,
wer iiber mindestens drei Groeltern jiidischer Religion verfiigte. Als Mischling 1. Grades
wurden mit dieser Verordnung Menschen definiert, die zwei solcher GroReltern hatten,
wer nur von einem GroBelternteil jiidischer Religion abstammte, galt hinfort als Misch-
ling 2. Grades.
Zur Gruppe der ,,Mischlinge* gehorten 1933 rund 150 000 Menschen. Die Diskriminie-
rung traf sie oft iiberraschender als sogenannte Volljuden. Sie verstanden sich fast aus-
nahmslos als Deutsche und konnten sich nur schwer erkliren, warum ihnen — oft schon
seit 1933 — der Zutritt zu Vereinen, zur Hitler-Jugend oder zur Offizierslaufbahn verwehrt
wurde. Schon im Juni 1933 war deshalb der Reichsverband christlich-deutscher Staatsbiir-
ger nichtarischer oder nicht rein arischer Abstammung als Interessenvereinigung der
»Mischlinge“ gegriindet worden.”s :
Weitere 50 000 Juden lebten in ,,Mischehen® Ihre Partner wurden als wjudisch versippt“
eingestuft und deshalb stigmatisiert.” Um dem ,arischen® Partner die berufliche Zu-
kunft zu sichern, lielen sich Tausende Ehepartner scheiden (Dok. 109). Blieben die Ehe-
leute jedoch verheiratet, schiitzte das den judischen Partner spiter in den allermeisten
Fillen vor der Deportation; dem christlichen Partner brachte die ,Mischehe® massive
Nachteile (Dok. 191). Das 1946 erschienene Buch LTI widmete Victor Klemperer seiner
nichtjiidischen Frau Eva, die mit ihm die Erniedrigung, die Dresdener Judenhiuser, die
Angst und den Hunger durchlitten hatte: ,,Denn ohne Dich wire heute dieses Buch nicht
vorhanden und auch langst nicht mehr sein Schreiber,“?”

74 Fraenkel, Doppelstaat (wie Anm. 58), S. 127,

75 Aleksandar-Sasa Vuleti¢, Christen jidischer Herkunft im Dritten Reich. Verfolgung und organi-
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Von Anfang an — und verstirkt seit 1935 — wurden viele Beamte entlassen, die mit judi-
schen Frauen verheiratet waren oder neben christlichen auch jiidische Grofeltern hatten
(Dok. 303). Der nie genau definierte Spielraum wurde im Fall der »Mischlinge“ und
»Mischehen“ aus pragmatischen Griinden gewahrt und um die ,arische* Velrwandtscfhaft
ruhig zu halten. So verwandelte sich die familiir gegebene Kontaktsphire zw15d:en r.ncht—
judischen und jildischen Deutschen in eine undurchsichtige, von angst- u.nd ¥uck51chts—
vollem Schweigen geprigte Trennzone, hinter der die ,Volljuden erst recht 1soher‘t waren.
Da die Niirnberger Gesetze die Segregation der deutschen Juden von der christlichen
Mehrheitsbevolkerung bezweckten, 16ste das Geheime Staatspolizeiamt am 14. November
1935 den Verband nationaldeutscher Juden als staatsfeindlich auf und beschlagnahmte
dessen Vermogen.”® Der Centralverein deutscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens muss-
te sich fortan Centralverein der Juden in Deutschland nennen; die Reichsvertretung der
deutschen Juden hatte Reichsvertretung der Juden in Deutschland zu heiffen.

Die Zentralisierung der Judenpolitik

Eine Organisation, die spiter fiir die Verfolgung der deutscher} und fier europiiische.n
Juden zentrale Bedeutung erlangte, spielte in den ersten Jahren eine geringe Rolle:‘der Si-
cherheitsdienst (SD) der SS. Er war 1931 von der NSDAP als parteieigener Nachrichten-
dienst von dem damals 27-jihrigen, aus der Marine entlassenen Offizier Reinh'ard 'Hey-
drich aufgebaut worden. Vom April 1933 bis 1934 leitete Heydrich zusammefl mit seuiem
Mentor Heinrich Himmler zunichst die Bayerische Politische Polizei. Erst ein Jahr spiter
gelang es den beiden, das Geheime Staatspolizeiamt in Preufien (Gestapa) zu uberneh‘-
men und sukzessive die Politischen Polizeien der Lander zur Gestapo zu vereinen und mit
den Kriminalpolizeien zentralstaatlicher Leitung zu unterstel.len?9 Krlp.o un.d Gestapo
fasste Heydrich zur Sicherheitspolizei zusammen, daneben lteltet‘e er weiterhin den' SD,
der sich langsam von einer Parteidienststelle in eine Staatsinsjututlf)n wand‘elte. In beiden
Organisationen wurden Referate fiir Judenangelegenheiten eingerichtet, die erst langsam
an Einfluss gewannen. ' - o
Die Gestapo versuchte seit Mitte 1935, die jiidische Bevélkerung 'auf de.r Basis von Mitglie-
derlisten jiidischer Organisationen individuell zu erfassen. Die 6rthchen. Dienststellen
kontrollierten die dortigen jiidischen Organisationen. Sie verfolgten einzelne Iuﬁlen
wegen der Verletzung antijiidischer Bestimmungen, wegen Devisenvergehen und spiter
wegen sogenannter Rassenschande. Das geschah in der Regel auf der Grundlage von De:-
nunziationen. Hauptsichlich beschiftigte sich die Gestapo zunichst jedoch mit den poli-
tischen Gegnern des Regimes: So ging die Gestapo in Krefeld zwischen 1933 und 1937 ge-
gen insgesamt 180 Personen vor, 19 davon waren Juden.8 o ‘

Im Oktober 1935 folgte Hitler dem Vorschlag des Reichsfiihrers der SS, Heinrich Himm-

78 Erlass des Gestapa (I1 1 B 2 — 64640/ J. 577/35) vom 18.11.1935, zit. nach Joseph Walk (Hrsg.?, D:fs
Sonderrecht fiir die Juden im NS-Staat. Eine Sammlung der gesetzlichen Mafinahmen und Richtli-
nien. Inhalt und Bedeutung, Heidelberg 1981, S.141. .

79 Hans Buchheim, Die SS — Das Herrschaftsinstrument, in: Hans Buchheim, Martin Broszat, Hans-
Adolf Jacobsen, Helmut Krausnick, Anatomie des SS-Staates, Bd.1, Olten 1965, S. 38-54.

g0 Eric A. Johnson: Der nationalsozialistische Terror. Gestapo, Juden und gewohnliche Deutsche, Ber-

lin 2001, S. 158-174.
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ler, der gesamten Polizei einen weltanschaulichen Auftrag zu geben. Das bedeutete, ihr
komplexe, iiber die gewshnlichen Ordnungs-, Kontroll- und notfalls Terrorfunktionen
hinausgehende Aufgaben zuzuschreiben. Sie wurde nun, wie Heydrichs Stellvertreter
Werner Best sich ausdriickte, zum ,,Wichter iiber den politischen Gesundheitszustand
des deutschen Volkskorpers“ Am 17. Juni 1936 ernannte Hitler den Reichsfiihrer SS Hein-
rich Himmler zum Chef der deutschen Polizei im Reichsministerium des Innern. Himm-
ler gliederte die Polizei neu und schuf die beiden Hauptimter Ordnungspolizei und Si-
cherheitspolizei. Von nun an blieben Polizei und SS fest verbunden: Himmler bezeichnete
sich als Reichsfiihrer SS und Chef der deutschen Polizei, Reinhard Heydrich wurde in Per-
sonalunion Chef des Sicherheitsdienstes und der Sicherheitspolizei, formell erhielt er erst
am 27. September 1939 den Titel Chef der Sicherheitspolizei und des SD.?!

Im Hinblick auf die olympischen Winter- und Sommerspiele achtete die Reichsregierung
1936 verstirkt auf internationale Reaktionen. Die Winterspiele wurden vom 6. bis 16. Fe-
bruar in Garmisch-Partenkirchen ausgetragen. Als David Frankfurter den Leiter der
NSDAP-Landesgruppe Schweiz, Wilhelm Gustloff, am 4.Februar in Davos erschoss,
sorgte die NS-Fithrung dafiir, dass antijiidische Gewaltakte unterblieben (Dok. 225). Am
7-Mirz besetzte die Wehrmacht das gemif3 den Vertrdgen von Versailles (1919) und Lo-
carno (1926) entmilitarisierte Rheinland. Weder England noch Frankreich intervenier-
ten. So verhalf das riskante Unternehmen Hitler zu neuer innenpolitischer Stirke und er-
héhte seine Handlungsfreiheit betrichtlich: ,,Ohne Zittern und Zagen, buchstéblich ohne
Ruicksicht auf Verluste, setzte das Regime von nun an auf Dynamik, Aufriistung und
Krieg. Stillstand lehnte es als Gefdhrdung seiner Existenz ab,“?2

Kaum hatte Hitler am 1. August 1936 die Olympischen Sommerspiele in Berlin erdffnet,
verfasste er die geheime Denkschrift zum Vierjahresplan. Sie verfolgte das Ziel, Deutsch-
land binnen vier Jahren fiir einen Angriffskrieg aufzuriisten. In diesem Geheimtext
sprach er kaum verschliisselt von der geplanten Enteignung der Juden: Sie sollten in ihrer
Gesamtheit fiir alle Schaden haftbar gemacht werden, ,die durch einzelne Exemplare die-
ses Verbrechertums der deutschen Wirtschaft und damit dem deutschen Volke zugefiigt
werden“® Fiir die Aufriistung wurden derart hohe Kredite aufgenommen, dass sie nur
mit der Beute eines Raubkrieges getilgt werden konnten. Auf die vielfiltigen Einwéinde
gegen das unprofitable Aufriisten und die durch und durch unserisse Finanzierung rea-
gierte Goring am 17. Dezember 1938 mit der Bemerkung: ,Es ist kein Ende der Aufriistung
abzusehen. Allein entscheidend ist hier der Sieg oder Untergang. Wenn wir siegen, wird
die Wirtschaft genug entschidigt werden. “84

Der Sicherheitsdienst der SS verfiigte mit rund 200 Mitarbeitern im gesamten Reich 1934
weder tiber die personellen Ressourcen noch iiber die notwendige Autoritit, um die anti-
jidische Politik wesentlich zu beeinflussen. Erst nach der Verabschiedung der Niirnber-

81 Buchheim, Herrschaftsinstrument (wie Anm. 79), S. 67-76; George C. Browder, Foundations of the
Nazi State. The Formation of Sipo and SD, Lexington 1990, S. 208-249; Ulrich Herbert, Best. Biogra-
phische Studien iiber Radikalismus, Weltanschauung und Vernunft 1903-1989, Bonn 1996, S.168-180,
S.186-191, Best-Zitat: S.169.

82 Klaus Hildebrand, Das vergangene Reich. Deutsche Auflenpolitik von Bismarck bis Hitler, 1871~
1945, Stuttgart 1995, S. 611.

83 Wilhelm Treue, Hitlers Denkschrift zum Vierjahresplan 1936, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitge-
schichte 3 (1955), S.184-210, hier: S. 210.

84 Zit. nach Hildebrand, Reich (wie Anm. 82), S. 623.
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ger Gesetze begann im SD die planmiflige »Bekdmpfung des Judentums“. Im Januar 1936
wurde eigens dafiir die Abteilung IT 112 eingerichtet, in der Adolf Eichmann und Dieter
Wisliceny, zwei der spiteren Hauptorganisatoren der Deportation der europiischen Ju-
den, von Anfang an mitarbeiteten, 1937 kamen Herbert Hagen und Theodor Dannecker
dazu. Wisliceny sah die Aufgabe der Abteilung im April 1937 darin, ,Staat und Partei das
absolut stichhaltige Material“ zu liefern, auf dessen Basis ,gesetzgeberische und polizei-
liche Mafnahmen*“ gegen die Juden erfolgen konnten.®s Um den Terror méglichst ziel-
sicher zu gestalten, versuchte die Judenabteilung des SD 1937, alle ,,in Deutschland vor-
handenen Juden und Judenstimmlinge“ in einer Kartei zu erfassen. Nach einigem Hin
und Her wurde auf eine Anregung des Reichsinnenministeriums beschlossen, die Perso-
nendatei mit Hilfe der fiir den Frithsommer 1938 geplanten Volkszihlung zu erstellen,
weil ein solches Verfahren sehr viel billiger und vor allem zuverlissiger sei (Dok. 288). We-
gen der Annexion Osterreichs wurde die Zahlung um ein Jahr auf 1939 verschoben; dann
aber wurden die individuellen Daten aller deutschen Juden und der »Judenmischlinge®
erhoben und in den Einwohnermelderegistern vermerkt.8

Am 1. November 1937 trafen sich 66 Abteilungsleiter, Referenten und Hilfskrifte des SD,
die entweder in der Berliner Zentrale oder in den SD-Oberabschnitten fiir die Judenfrage
zustindig waren. Sie horten zwolf Kurzreferate und nahmen sich drei Stunden Zeit fiir den
Tagesordnungspunkt ,,Allgemeine Aussprache” In seinem Referat erklirte Dannecker die
»Methodik, mit der die SD-Ménner den Juden das Leben unertriglich machen sollten:
»Keine Minute Ruhe geben, stets die fithrenden Juden durch Vermahnungen in Atem hal-
ten, auf jede unseren Grundsitzen zuwiderlaufende Regung, auch die kleinste, sofort rea-
gieren, kurz: vélliges Eindringen in das jiidische und insbesondere das jiidisch-politische
Eigenleben. Dadurch wird zwangsldufig der Auswanderungsgedanke genshrt und die
Idee von einem vielleicht doch noch méglichen Weiterverbleiben in Deutschland immer
mehr untergraben. 8’

Schon bevor Géring offiziell zum Beauftragten fiir den Vierjahresplan ernannt worden war,
hatte er als Leiter des im Friihjahr 1936 gebildeten Rohstoff- und Devisenstabs eine Vorliu-
ferfunktion inne und in dieser Eigenschaft am 7. Juni 1936 den Chef des Sicherheitsdienstes
Reinhard Heydrich mit dem Aufbau eines Devisenfahndungsamts beauftragt. Es war Go-
ring ,persénlich und unmittelbar” unterstellt und sorgte in der Folge bei den zustindigen
Zoll- und Devisenpriifstellen dafiir, dass die Devisenbestimmungen gegen die deutschen
Juden exzessiv angewandt wurden. Géring brauchte die auslindischen Zahlungsmittel. Nur
so konnten die fiir die Aufriistung notwendigen Importe bezahlt und nur so die fiinf Millio-
nen Tonnen Getreide auf den auslindischen Mirkten gekauft werden, die als Reichsgetrei-
dereserve fiir den Kriegsfall gehortet wurden. In den folgenden zwolf Monaten trieb das neu
geschaffene Amt Devisen im Gegenwert von 473 Millionen Reichsmark ein.®
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Um den fiir damalige Verhiltnisse aulerordentlich erfolgreichen Raub zu bewerkstelli-
gen, ergingen zwei gegen wohlhabende Juden gerichtete Gesetze: zum einen das Gesetz zur
Bekidmpfung der Wirtschaftssabotage, das fiir die illegale Verbringung von Vermégen ins
Ausland langjihrige Haftstrafen oder die Todesstrafe vorschrieb; zum anderen das Gesetz
zur Anderung des Gesetzes iiber die Devisenbewirtschaftung. Es erlaubte den Finanzim-
tern, von ,,auswanderungsverdichtigen“ Personen einen betrichtlichen Teil des Vermé-
gens als Sicherheit fiir die spiter zu entrichtende Reichsfluchtsteuer in Beschlag zu neh-
men. Offiziell konnten Juden iiber die Deutsche Golddiskontbank ihr Vermdgen in andere
Linder transferieren. Dafiir mussten sie im Januar 1934 einen Abschlag von 20 Prozent
hinnehmen; im Juni 1935 wurde er auf 68 Prozent und im Oktober 1936 auf 81 Prozent
hochgesetzt.? Die Auswanderung wurde weiter geférdert, aber daraus sollten ,dem deut-
schen Staat keine Nachteile“ entstehen. Die ,,Forderung® bestand vor allem darin, den
Terror gegen ,die jiidische Minderheit so zu erhéhen, dafl deren Emigration billiger
wurde - also moglichst viele Devisen eingespart, moglichst viel Eigentum konfisziert
werden konnte“.%

Damit begann im Sommer 1936 die Enteignung der Juden zum Vorteil der deutschen
Staatskasse. Mehr noch: Von nun an war das Schicksal der Verfolgten mit einem Kriegs-
plan verbunden, der erklirtermafien nur die Alternative ,,Sieg oder Untergang® zulief3.
Bereits im Mai 1937 befasste sich der SD mit der Frage, wie mit den Juden im Fall eines
Krieges zu verfahren sei (Dok. 283). In diesem Kontext erklart sich, warum Goring 1938
die Gesetze durchpaukte, mit denen die Juden gezwungen wurden, ihr Vermégen anzu-
melden und mit denen ihnen endgiiltig die Freiheit genommen wurde, dariiber zu ver-
fiigen.

Im April 1933 hatte der deutsche Staat den Juden das Recht abgesprochen, im 6ffentlichen
Dienst zu arbeiten und als Beamte hoheitliche Funktionen zu erfiillen. Damit brach die
NS-Regierung den praktisch erst 1919 gesetzten Schlussstein der Emanzipation deutscher
Juden aus dem Verfassungsgefiige heraus. Als nachstes fiel im Mai 1935 die im Ersten Welt-
krieg erlangte Wehrwiirde.®! Mit den Niirnberger Gesetzen wurde das alteuropiische Ver-
bot der ehelichen Bindung zwischen Juden und Christen wiedererrichtet. In ihrer wirt-
schaftlichen Titigkeit erlitten die Juden zwischen 1933 und 1937 in den verschiedenen
Regionen, Gemeinden und Wirtschaftszweigen unterschiedliche Beschrinkungen. Ge-
setzlich und faktisch ,,aus der deutschen Wirtschaft ausgeschlossen® wurden sie jedoch
erst 1938. Damit fiel als letztes dasjenige Recht, das den Juden in Deutschland zu Beginn
ihrer Emanzipation als erstes gegeben worden war.

89 Longerich, Politik (wie Anm. 1) S. 118-121 und 125 f.; Gesetze vom 1.12.1936: RGBL., 1936 1, S. 999 ff.
9 Heim, Deutschland (wie Anm. 68), S. 50.
91 Wehrgesetz vom 21. 5.1935, RGBL, 1935 I, S. 609.
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Dokumentenverzeichnis 1933-1937

Jidische Rundschau: Leitartikel vom 31.Januar 1933 zur Ernennung Adolf Hitlers zum Reichs-
kanzler

Nationalsozialistische Monatshefte: Leitartikel vom Januar 1933 zum Kampf gegen das internatio-
nale Judentum

C.V.-Zeitung: Bericht vom 9. Februar 1933 iiber antijiidische Ausschreitungen in Gersfeld/Hessen
C.V.-Zeitung: Artikel vom 23. Februar 1933 gegen antijiidische Propaganda auf den Strafen Berlins
und in der NS-Presse . )
Vélkischer Beobachter: Aufruf der NSDAP vom 5./6. Mirz 1933 an die ,deutschen Kiinstler zur
Reichstagswahl

Walter Gyssling beschreibt Ausschreitungen und Misshandlungen in Miinchen am 9./10. Mirz 1933
Hermann Badt bietet dem stellvertretenden Ministerprisidenten am 14. Mirz 1933 seinen Riick-
tritt als Vertreter Preuflens vor dem Staatsgerichtshof an

Der Reichsinnenminister empfiehlt am 15. Mérz 1933, die Zuwanderung und Einbiirgerung von
»Ostjuden zu verhindern

Max Moses Polke berichtet iiber die Verfolgung jiidischer Richter und Anwilte in Breslau zwischen
dem 11. und 17. Mirz 1933

Der Kampfbund fiir deutsche Kultur fordert vom preufischen Kultusminister am 18. Mirz 1933
den Ausschluss von Juden aus dem Kulturbetrieb des Ruhrgebiets

Der deutsche Botschafter in den USA telegraphiert am 20. Mirz 1933 an das Auswirtige Amt wegen
Presseberichten iiber die Judenverfolgung in Deutschland

Der Biirgermeister von Miinchen verfiigt am 24. Mirz 1933, stidtische Auftrige nicht mehr an Ju-
den und Auslinder zu vergeben

Der Metallhdndler Schiinemann regt beim Miinchener Biirgermeister am 25. Mirz 1933 an, Altme-
talle nicht an jiidische Firmen zu verkaufen

The New York Times: Artikel vom 27. Mérz 1933 iiber die Vorbereitungen zu groBen Protestveran-
staltungen in den USA gegen Hitlers Judenpolitik .

Die Stadtverwaltung Frankfurt a.M. verfiigt am 28. Mirz 1933 die Entlassung ihrer jiidischen Be-
diensteten

Der Staatskommissar fiir Berlin verbietet der Stadtverwaltung am 30. Mérz 1933, in der ,jiidischen
Presse” zu inserieren

Vélkischer Beobachter: Die NSDAP ruft am 30. Mdrz 1933 zu einem reichsweiten antijiidischen
Boykott auf .

Privatlehrer Ackermann regt am 30. Mirz 1933 den Boykott jiidischer Privatlehrer in Miinchen an
Der Verein Deutscher Maschinenbau-Anstalten ruft am 30. Mirz 1933 seine Mitgliedsfirmen auf,
gegen die ,internationale Greuel- und Boykotthetze® vorzugehen

Besprechung von Vertretern jiidischer Organisationen am 31. Mirz 1933 in Paris iiber die Verfol-
gung der jiidischen Deutschen

Henriette Necheles-Magnus beschreibt Solidarititsbekundungen wihrend des antijiidischen Boy-
kotts am 1. April 1933 in Wandsbek

The Times: Artikel vom 3. April 1933 iiber den Mord an dem jiidischen Rechtsanwalt Schumm und
weitere Gewalttaten am Tag des Boykotts

Direktor Eugen Feuchtmann berichtet dem Vorsitzenden des Aufsichtsrats der Johannes Jeserich AG
am 3. April 1933 iiber den erzwungenen Riicktritt zweier jiidischer Direktoren
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Nach meiner Ansicht wire dieser Sache viel mehr gedient und wire es wahrscheinlich
auch viel besser gewesen, nachdem Herr Dr. Vollkommer ja wuflte, wer ich bin, wenn er
mir an diesem Abend seine Meinung kundgetan hitte, anstatt sich mit dieser Angelegen-
heit an Herrn Minister Esser zu wenden. Ich stelle mir vor, dass Herr Minister Esser mit
ganz anderen und wichtigeren Arbeiten {iberhiuft ist, als dass man ihn mit solchen
Sachen belistigen diirfte.

Ich wire Herrn Dr. Vollkommer sehr dankbar, wenn er mir einen Rat geben kénnte, wo
ich fiir meine allwéchentlichen Veranstaltungen gute und echte deutsche Kiinstler her be-
komme, denn ich musste leider bei dem von der deutschen Biihne am 7. Februar veran-
stalteten Biihnenball die Wahrnehmung machen, dass diese Kiinstler durchaus nicht ge-
fielen und der fiir diesen Abend verpflichtete Conferencier Carl Maria Braun derartige
unglaubliche Vortrige (Zoten und Witze schlimmster Art) brachte, dass sich meine Giste
dartiber aufgehalten haben.

Ich meine, wenn dem Fiihrer des Kampfbundes fiir deutsche Kultur, Herrn Dr. Heinz,
Garmisch, durch den Theaterreferenten von der Propagandaabteilung, Herrn Schneider
Franke® aus Miinchen, der die Kiinstler von der Gesellschaft fiir Literatur und Biithnen-
kunst verpflichtete, ein derartiger Missgriff unterliuft, dann diirfte wohl der Vorwurf des
Herrn Dr. Vollkommer nicht angebracht sein.

Es ist woh! fiir die Besucher von Garmisch-Partenkirchen ein leichtes, Kritik zu tiben und
zu schimpfen, da ja diese Leute mit dem Geschift nicht vertraut sind und auch nicht wis-
sen, wie schwer es ist, allen Geschmiickern, die bekanntlich ja sehr verschieden sind, ge-
recht zu werden. Wenn wirklich einmal Sachen vorkommen, die nicht sein sollen, so lisst
sich das leider auch nicht vorher bestimmen.

Auf jeden Fall kann ich der Gemeinde Garmisch versichern, dass ich bisher bestrebt war
und auch weiterhin bestrebt sein werde, mein Haus nach den Richtlinien des »Neuen
Deutschland“ zu fithren und bitte Sie, dieser meiner Versicherung Glauben zu schenken.
Heil Hitler

gez. Hanns Kilian

NB. Wie ich von Herrn R. Kunig,® dem langjihrigen Operetten-Tenor des Miinchener
Girtnerplatz-Theaters, welcher gestern bei uns auftrat, erfuhr, ist Frau Ridi Griin nach
dessen Aussage gar keine Jiidin, dies bestitigte mir auch mein Haus-Conferencier Otto
Clemente, welcher im letzten Sommer Frau Ridi Griin fragte, ob Sie Jiidin wire, was
dieselbe verneinte. Mir bleibt also der Vorwurf des Herrn Dr. Vollkommer erspart und
mochte ich es ihm iiberlassen, festzustellen, ob besagte Kiinstlerin eine Jiidin ist oder
nicht.” Wahrscheinlich hat Herr Dr. Vollkommer den Wiener Tonfall mit dem judischen
Jargon verwechselt.

5 Vermutlich Josef Rudolf Schneider Franke, Schriftsteller; Autor u. a. von ,Der Goldene Kifig“ (1937).

6 Rudolf Bonifaz Kunig (1894-1951), Schauspieler in Miinchen.

7 Am 25. 4.1934 beschwerte sich die in Wien lebende Osterreicherin Ridi Maria Griin, die erst spiter von
der Denunziation erfahren hatte, bei der Obersten SA-Fithrung Miinchen. Sie wies den Vorwurf, Jii-
din zu sein, zuriick. Da sie ,,erheblichen Schaden* erlitten habe, forderte sie, Vollkommer zur Rechen-
schaft zu ziehen, und drohte damit, die Angelegenheit Hitler vorzutragen; wie Anm. 1.

DOK.105 18.Februarig34 305

DOK.10s X
Eine jiidische Schiilerin und ihre Eltern schreiben am 18. Februar 1934 an eine nach
Palistina ausgewanderte Lehrerin!

Schreiben von Ruth,2 Becky und Iwan Moses,? Hamburg, an Lilli Traumann,* Tel Aviv, vom 18. 2.1934

Liebes, siifies, siifles Friulein Traumann!

Wir danken Thnen herzlich fiir den schénen, langen Brief. Montag waren wir zum Hafen.
Da sind wir auf die Wackelbriicke gegangen und haben auch gesehen, wie ein Mann die
Mowen gefiittert hat. Wir haben auch groe Schiffe, Barkassen, Schlepper und Schuten
gesehen. Auf dem Riickweg sind wir zum Bismarckdenkmal gegangen. Wir sind raufge-
Klettert. Nachdem sind wir einen ganz, ganz langen, steilen Berg hinuntergelaufen. Nach-
her sollten wir ganz nach unten zu Friulein Traumann kommen.5 Da haben wir gesagt,
das waren aber nicht viele Treppen, aber wir mufiten runterkommen. Von dort sind wir
zur Schule® gegangen und von der Schule nach Haus. :
Ich hatte mich so darauf gefreut nach Erez’ zu kommen, aber meine Eltern sagen, daf
vorldufig nichts daraus wird, wir sind alle sehr traurig dariiber. Das ,Neujahrsfest der
Bdume*® habe ich so schon im Bar Kochba? gefeiert. Jedes Kind hat ein Ritsel und eine
Jaffa- Apfelsine bekommen und auch ein Baumchen zum Pflegen.

Friulein Traumann, kénnen die Kinder, die Sie driiben treffen, alle schon schén He-

briisch sprechen?
Viele Griifle von ihrer Schiilerin Ruth Moses

Sehr geehrtes Fraulein Traumann!

Es gefillt Thnen dort wohl so gut, daf Sie sich nicht entschlieen kénnen, zuriickzukom-
men? Unsere Verwandten haben Sie wohl nicht gesehen? Eine Kusine von mir (Familie
Landshut), deren Tochter auch einige Stunden in unserem Kursus bei Herrn Gértner mit-

1 Abdruck in: Aus Kindern werden Briefe, S. 8.

2 Ruth Moses (1925-19412) wurde am 8.11.1941 aus Hamburg nach Minsk deportiert.

3 Bei Becky und Iwan Moses handelt es sich um die Eltern von Ruth Moses. Iwan Moses, geb. 1888 in
Hamburg, arbeitete zunéchst als Buchbinder, spiter als Betriebsleiter. Rifka (Becky) Moses, geb. 1896
in Konstantinopel, und ihr Ehemann wurden zusammen mit ihrer Tochter am 8. 11. 1941 von Ham-
burg nach Minsk deportiert und dort vermutlich ermordet.

4 Lilli Traumann (*1903), Lehrerin; von 1926 an Lehrerin an der Israelitischen Tochterschule in Ham-
burg, wanderte als {iberzeugte Zionistin 1933 nach Palistina aus; veréffentlichte dort hebraisches
Unterrichtsmaterial fiir Kinder deutscher Einwanderer.

5 Nach der Emigration von Lilli Traumann iibernahm deren Schwester Susi Traumann die Betreuung
des dritten Schuljahrs. Susi S. Traumann (*1911), Lehrerin; emigrierte im Mirz 1939 nach Grofbritan-
nien,

6 Die Israelitische Tochterschule Hamburg in der Karolinenstr. 35 wurde 1884 gegriindet und 1930 als
Realschule anerkannt; sie musste im Juni 1942 wie alle jtdischen Schulen schlieRen.

7 Erez: hebriisch fiir Land. Gemeint ist Paldstina.
8 Hebréisch: Tu bi Schewat, der fiinfzehnte Tag des Monats Schewat. Bei diesem Friihjahrsfest, das

urspriinglich den Beginn der Obsternte markierte, werden Friichte aus dem ,Land Israel*, z. B. Rosi-
nen, Feigen und Granatipfel, verschenkt und verzehrt. Heute werden zudem an diesem Tag Biume
gepflanzt. )

9 Bar Kochba Verein, meist jiidische Turn- und Sportvereine, benannt nach dem Anfiihrer des letzten
Aufstands der Tuden gegen die Rémer.
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gemacht hat, ist nun auch schon einige Wochen in Haifa. Die haben alle mehr Gliick als
wir! Fiir uns ist die Aussicht gleich Null.
Herzliche Griifle Thre Becky und Iwan Moses.

DOK. 106
Bericht iiber die Auffithrung des Schiilerpuppenspiels,, Till Ulespegel Ende Februar 1934
in K6In-Ehrenfeld!

Handschriftl. Eintrag von Josef Rieger in der Schiilerchronik der Mittelschule Ehrenfeld vom
2
23.3.1934

Nun zum Spiel der Klasse II3

Wir Hinneschensspieler* aus II spielten Ende Februar 1934 den von uns verfafiten ,,Till
Ulespegel“. Wir ernteten viel Beifall, denn das Stiick verlief ausgezeichnet. Einzelne gut
gelungene Szenen haben wir im Bild festgehalten. Hier das erste:

[...]°

Der Zahn der Zeit.

Dort sieht man, wie Till Eulenspiegel den Zahn der Zeit von dem Juden Moses kauft. Der
Jude verkaufte dem Till allerhand alten Kram aus seinem Krempelladen: die Federn der
Kraniche vom Ibikus, den blauen Dunst, das Band der Liebe, den fliegenden Hollinder, dic
Dose mit dem Pech und den Zahn der Zeit. Als Federn der Kraniche vom Ibikus verkaufte
der Jude eine Uhrfeder, als Band der Liebe ein Strumpfband. Links steht der Schlaukopf, der
all die wunderbaren Sachen ohne Geld kaufte. Daneben der Judensohn Itzig, der an Unsau-
berkeit seinen Vater (in der Mitte) noch weit iibertrifft. Rechts sehen wir Hinneschen, der ja
nirgendwo fehlen darf. Uber den Juden Moses wurde am meisten gelacht. Als der Vorhang
nach dem ersten Akt fie], klatschte man den Spielern einen ungeheuren Beifall.

Im zweiten Akt war Till auf der Universitit zu K6ln und wollte sein Wissen auf die Probe
stellen lassen. Der Rektor iiberschiittete thn mit Fragen, die iiberhaupt niemand zu lésen
vermag. Till jedoch beantwortete sie alle schnell und kurz. Auf die Frage, wie grof der
Himmelssaal sei, antwortete Till: ,,Geht hinauf und mef}t ihn nur, sicher ist er nicht zu
klein, denn Euer Wasserkopf geht noch hinein!“ Darob der Rektor falsch und beleidigt
auffuhr, um ihn aus dem Saal zu schmeifen. Till lief sich jedoch nicht hinauswerfen, son-
dern ging hinaus nach einer Priigelei, bei der Hinneschen, Tiinnes und Schilé auf seiner
Seite kimpften, um die Studenten zu verpriigeln.

[...)7

1 Schitlerchronik der Mittelschule Ehrenfeld 1930-1934, S. 93-95 (Kopie Privatarchiv Trapp); Faksimile
des ersten Teils in: Kélner Schulen in der NS-Zeit, S. 75.

2 Die mit einem Vorwort des Rektors 1930 beginnende Chronik enthilt Eintragungen von Schiilern,
Fotos sowie Zeitungsartikel tiber Veranstaltungen, Feiern und Ausfliige in den Jahren 1930-1934.

3 Klasse I der Stidtischen Mittleren Knabenschule, K6ln-Ehrenfeld, Gravenreuthstrafle (heute Stidti-
sche Realschule Dechenstrafe 1, Eichendorff-Schule).

4 Hinneschen-Spiel: traditionelles K5lner Puppenspiel.

5 Im Original fehlt das Foto.

6 Hénneschen, Schal, Tiinnes und der im folgenden Abschnitt genannte Speimanes sind Figuren des
traditionellen Kolner Hanneschen-Theaters.

7 Im Original fehlt hier ein Foto.
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Beim Schneidermeister.

Auf dem zweiten Bild sehen wir Till beim Schneidermeister Speimanes. In den Ecken fau-
lenzen die beiden Gesellen des Speimanes. Links steht Eulenspiegel. Dann folgt der
Schneidermeister, der gerade mit einem Franzosen wegen eines neuen Anzuges verhan-
delt. Selbstverstindlich darf das Hinneschen nicht fehlen. Ihn sehen wir wieder rechts
stehen. Eulenspiegel sollte beim Speimanes die Lehrlingspriifung bestehen. Doch Till warf
die Armel an den Rock, wie Speimanes ihm erklart hatte, obgleich er wufite, daf der Schnei-
dermeister mit werfen nihen meinte. Dann treffen wir Till beim Oberbiirgermeister
Adenauer.®?

Er sollte des Oberbiirgermeisters Ahnen malen und lief} sich das Geld im voraus geben.
Er maite jedoch keine Bilder, sondern legte sich auf’s Ohr. Als Adenauer nun die Bilder
sehen wollte, zeigte Till auf die weifle Wand und wollte ihm vorliigen, daf8 hier Karl der
Grofle, der Herzog von Braunschweig und Phillipp von Schwaben zu sehen seien, die alle
des Oberbiirgermeisters Ahnen sein sollten. Adenauer, der sich betrogen sah, rief die
Polizei und wollte Till verhaften lassen. Jedoch, wie bei allen Hanneschen-Stiicken, ging
alles gut aus. Eulenspiegel sang fiir die 25 Gulden ein schénes Lied, und alle tanzten aus
Freude mit. Als nun der Vorhang fiel, erténte lebhafter Beifall aus dem Zuschauerraum.
Nun folgen die, denen der Beifall galt. Sie sehen wir auf dem dritten Bild.

[...]°

Die Spieler

Von links nach rechts sehen wir stehend den Niederwipper, der seine Rolle als Jude Moses
sehr gut spielte. Rieger ist Sprecher des Berliner Gesellen und des Oberbiirgermeisters.
Als Schil 6ste Jansen seine Aufgabe sehr gut. Sitzend sehen wir Neideck, der unser Mei-
stersouffleur war. Zimmermann als Eulenspiegel bekam von den Zuhérern viel Beifall.
Knips spielte den Kolschen Gesellen. Trapp, unser Hinneschen, machte soviel Witze, daf3
wir Spieler selbst mitlachen muf3ten.

Das Spiel ist verklungen. Aber den kommenden Schiilern werden die Bilder etwas von
unserer Arbeit zeigen.

8 Konrad Adenauer (1876-1967), Jurist; 1906 Mitglied der Zentrumspartei; 1917-1933 OB von Kéln; 1944
im Zusammenhang mit dem Attentat vom 20. Juli verhaftet, Flucht aus dem Konzentrationslager;
1945 OB von Kéln, 1946 Vorsitzender der CDU Rheinland, 1949-1963 erster Kanzler der Bundesrepu-
blik Deutschland.

9 Im Original fehlt das Foto.
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Es wird nochmals gebeten, das Auswirtige Amt in Berlin zu befragen (vgl. letzter Absatz
des Antrags vom 5. Juni 1934).7
Ergebenst

DOK.128 X
Margot Littauer beschreibt jhren Schulalltag in Breslau Mitte 1934}

Bericht von Margot Littauer? fiir ein Preisausschreiben der Harvard University (1940)

[...]?
In der Schule begannen sich jetzt doch einige Dinge zu wandeln. Zuerst merkte man es an
der Wahl der deutschen Arbeitsthemen, — z, B. »der 1. Mai — der Tag der nationalen Arbeit*
Wir, die juedischen Maedchen, muessen wohl ziemlich ratlos dagesessen haben. Ploetzlich
ertoente ein Zuruf eines Hitlermaedchens: ,Sollen die Juedischen das auch mitschreiben?*
Der Lehrer zuckte voellig verstaendnislos mit den Schultern und sagte: ,na, selbstverstaend-
lich® Es blieb uns also nichts weiter uebrig, wir mussten beginnen, ueber das Thema zu
sc‘hreiben. Von welchem Standpunkt aus soliten wir denn bloss dje Sache anfassen? Lobten
wir den ersten Mai, so wuerden sie bestimmt sagen: ,,Juedische Speichellecker® schrieben
wir gegenteilig, so waren die Folgen ja gar nicht abzusehen. Ich beschloss also, eine sachliche
Darstellung vom 1. Mai des nationalsozialistischen Staates zu geben, so gut ich es konnte.
Der Aufsatz machte natuerlich einen sehr gekuenstelten Eindruck, — ich hatte noch einige
Zeitungsphrasen hineingebracht, — denn es war ja fuer mich nicht moeglich, die Arbeit un-
befangen zu versuchen. Wir hockten ziemlich hilflos da, guckten einander an und zuckten
die Achseln. Einmal sah der Lehrer dies Achselzucken, ~ voellig verstaendnislos wieder!
Schliesslich gab ich das verhaengnisvolle Heft ab. Auf dem Weg zum Katheder kam ich mir
direkt laecherlich vor. Nach den Aufsatzstunden sagte niemand etwas, es schien, als waere
es unwichtig und schon vergessen. Ich wusste ganz genau, dass der Aufsatz nichts wert sein
konnte, aber diesmal brauchte mir keiner Vorwuerfe zu machen. Am naechsten Tage hat-
ten wir wieder Deutsch. Zu Beginn der Stunde stellte sich der Deutschlehrer seiner Ge-
wohnheit gemaess vor die vorderste Bankreihe, stuetzte die Haende auf die mittelste Bank
dass die Knoechel ganz weiss wurden, und sagte: ,
»Jemand hat gestern komischerweise gefragt, ob die juedischen Maedchen den Aufsatz
mitschreiben sollen, ich habe mich eigentlich ueber die Frage gewundert, da ich sie nicht

7 Uber das R_FM wurde auch das preus. Wissenschaftsministerium um Stellungnahme gebeten. Letz-
teres holte im September 1934 Gutachten bei der Universitit und bei NSDAP-Stellen ein ob I;ranks
geplante Titigkeit im. deutschen Interesse liege. In zwei Gutachten wurde fiir, in zwei and,eren egen
den Antrag auf Befreiung von der Reichsfluchtsteuer votiert. Das preuf. Wissenschaftsministfriim

reichte am 23.10.1934 d it ii 1
Bl o 3 934 dem RFM den Vorgang zuriick, ohne den Antrag zu befiirworten; wie Anm. 1,

—

Margot Littauer, Mein Leben in Deutschland v

s or und nach dem 30. -19;
vard-Preisausschreiben, Nr. 142. Ll 195 Har
Marlgot Littauer (*1918) lebte 1919~1931 in Konigsberg i. Pr., danach in Breslan; von 1935 an arbeitete
]s:;e als Hausangeftellte und Sprechstundenbhilfe; 1939 emigrierte sie nach Palistina,
3 Der gesamte Bericht, iibersandt aus Tel Aviv, umfasst 34 Seiten, Zuerst beschreibt Littauer darin ihre

Kindheit in Kénigsberg i. Pr. und Breslau, die politi ituation bi
.Pr. » die politische Situation bis 1933 und wie sje si
Tod des Vaters 1934 um ihre herzkranke Mutter kiimmerte, 733 andiiesicsich nach dem

N
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fuer so aktuell hielt; aber da sie nun einmal erhoben wurde, wollen wir sie klarstellen und
darueber hinaus unsere Stellung zur Judenfrage festlegen.“
Es blieb voellig ruhig in der Klasse. Schliesslich fragte der Lehrer das Maedchen, das am
Tag vorher die Frage gestellt hatte, und das er sehr gut leiden konnte: ,,Also, Eva Lotte, was
haben Sie sich gedacht, als Sie die Frage stellten?* Eva Lotte war sehr fuer das Theater ein-
genommen. Sie stellte sich gern zur Schau und versuchte immer, Mittelpunkt zu sein. So
fuehlte sie sich auch jetzt hier am rechten Platz. In ganz vernuenftiger Art legte sie die
Gruende dar, aus denen auch fuer uns deutlich hervorging, dass das Thema zur gleichzei-
tigen Bearbeitung fuer die ganze Klasse nicht geeignet war. Sie stellte fest, dass wir es we-
der positiv noch negativ haetten anfassen koennen. Als sie aber hinzusetzte, dass es eine
Herabsetzung des Themas und des 1. Mai ueberhaupt bedeute, wenn diese Dinge von
nichtdeutschen, nicht arischen Menschen beruehrt wuerden, griff der Lehrer ein und
meinte, dass er ja, wie wohl alle wuessten, an eine Misskreditierung des ersten Mai, und
damit einer nationalsozialistischen Einrichtung, zu allerletzt gedacht haette. Da aber die
juedischen Schuelerinnen noch in den Schulrahmen mit einbezogen waeren, waere es
fuer sie notwendig gewesen, eine Form der Darstellung zu finden, die sich fuer sie und
ihren Spezialfall eignen koenne. Er habe jeder der juedischen Schuelerinnen genug Takt
fuer die Aufgabe zugetraut, sie haetten uebrigens die Richtigkeit seiner Ansicht durchaus
bewiesen, was immerhin von uns juedischen Schuelerinnen als grosses Lob aufgefasst
wurde. Langsam begann von der Frage des Takts die Diskussion ins allgemeine ueberzu-
gehen, sie hielt sich in sehr vornehmen, eingezaeunten Grenzen. Ich meldete mich hierbei
nur einmal zu Wort, um einen sachlichen Vorwurf des Lehrers zu entkraeften. Er hatte
naemlich darauf hingewiesen, dass die Juden sich im Mittelalter zu sehr dem Handel hin-
gegeben haetten. Wir juedischen Maedchen waren ihm immerhin dankbar, dass er das
uebliche Schlagwort ,,Wucherer® vermieden hatte. Ich versuchte, ihm also zu erklaeren,
dass erstens die Juden im Mittelalter zu keinem anderen Beruf, sei es zu dem eines Hand-
werkers, sei es zu dem eines Bauern, zugelassen wurden. Die Zuenfte hatten die strengsten
Verbote gegen die Aufnahme von Juden in ihren Innungen. Daraus ergab sich zunaechst,
dass die Taetigkeit der Juden einseitig auf den Handel beschraenkt blieb. Dazu kam, dass
den Christen verboten war, Zinsen zu nehmen, und dass dafuer die Juden Zinsgeschaefte
durchfuehren mussten. Dass die Zinsangelegenheit von den Nationalsozialisten als ,,Wu-
cherzins“ ausgeschlachtet worden war, lag in einem Bedeutungswandel des Wortes ,, Wu-
cher® begruendet, das im Mittelalter nur eine Bezeichnung fuer ueblichen Zinssatz gewe-
sen war und spaeter erst zu einer Bezeichnung fuer einen zu hoch genommenen Zinssatz
geworden war. Aber es war natuerlich nicht moeglich, den Lehrer, der, wie man andau-
ernd merken konnte, in den Theorien von ,,aussaugenden® Juden zu sehr verwurzelt war,
in 5 Saetzen zu belehren. Immerhin machten meine Ausfuehrungen einen gewissen Ein-
druck auf ihn, da er Vernunftgruenden noch zugaenglich schien und wohl persoenlich
noch keine schlechten Erfahrungen mit Juden gemacht hatte. Aber die Anhaenger des
Lehrers waren stark in der Minderzahl, und die Stunde naeherte sich dem Ende. Nach der
drastischen Aeusserung eines Maedchens:
»Dann bleibt also den Juden nichts weiter uebrig, als den Gashahn aufzudrehen® schloss
der Lehrer mit folgenden Bemerkungen ab:
,Ich bin also dafuer, die Juden leidenschaftslos zu bekaempfen und sie von uns zu entfer-
nen. Sie sind tatsaechlich fuer uns fremd, und sie behindern unser Volkstum.
Und dazu hatten wir zwei Stunden diskutiert! Wir hatten ia die erundsaetzlichen Dinge. die
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den Nationalsozialismus haetten treffen koennen, gar nicht anruehren duerfen. Und so
hoerten wir denn einmal aufrichtig und ungeschminkt die Meinung unseres ,,Lehrers und
Erziehers® ueber uns. Wir sollten ihm wohl dankbar fuer sein Entgegenkommen sein, dass
er uns zum Unterschied gegen viele andere nur ,leidenschaftslos® bekaempfen wollte.

[...]4

DOK. 129
Internationales Arztliches Bulletin: Artikel vom Juli/August 1934 iiber den Mord an Erich
Miihsam im Konzentrationslager Oranienburg!

Erich Mithsams? Ermordung

In der ersten Juliwoche sind in Hitler-Deutschland Leichen von Fiihrern aller Grade, von
Grafen, Fememordern, von katholischen Publizisten und von irrtimlich erschossenen
Personen aufgetirmt worden.? Auch in den Gefingnissen und Konzentrationslagern, in
denen Zehntausende von deutschen Arbeitern und Angehorigen freier Berufe der natio-
nalsozialistischen Brutalitit seit eineinhalb Jahren ausgesetzt sind, hat man in der Woche
der Mordfreiheit gewiitet. Vom deutschen Nachrichtenbureau wurde die Meldung in die
Welt gesetzt, daf8 Erich Miihsam, der unerschrockene Kampfer, Dichter und Singer der
Freiheit, seinem Leben durch Erhingen ein Ende gemacht habe. Alle, die diesen aufrech-
ten Mann kannten, wuiten, dafl Erich Miihsam niemals seinen Kerkermeistern den Ge-
fallen des freiwilligen Todes erweisen wiirde. Jetzt hat seine Witwe, Frau Zens! Miihsam,*
die in diesen Tagen nach Prag gelangen konnte, in einer Pressekonferenz den ganzen Lei-
densweg durch die verschiedenen Konzentrationslager geschildert. Gleich nach dem
Reichstagsbrand verhaftet, wurde er in den beriichtigten Lagern von Sonnenburg, Orani-
enburg und Brandenburg in unvorstellbarer Weise in den sog. ,Judenkompagnien® vie-
hisch mifhandelt, zu Boden getreten, mit Gummikniippeln und Fiusten geschlagen. Am

4 Anschlieflend beschreibt Margot Littauer, wie sie in Konigsberg vom 1.10.1935 an als Sprechstunden-
hilfe bei dem Hausarzt Dr. Littauer arbeitete, mit dessen Hilfe sie das Abitur nachmachte und den sie
1938 heiratete. Auf den Entzug seiner Approbation hin emigrierten die Littauers 1939 kurz nachein-
ander nach Palistina.

1 Internationales Arztliches Bulletin, Prag 1934, H.7/8, S. 119 f. (Reprint Berlin 1989: Beitrige zur natio-
nalsozialistischen Gesundheits- und Sozialpolitik, Bd. 7). Das Bulletin erschien als Zentralorgan der
Internationalen Vereinigung Sozialistischer Arzte von 1934-1939 zunichst in Prag, dann in Paris.

2 Erich Miihsam (1878-1934), Schriftsteller; Anarchist und Kriegsgegner; 1919 wegen Beteiligung an der
bayer. Ritepublik in Haft; 1925-1929 aktiv in der Roten Hilfe, 1926-1933 Hrsg. von Fanal. Anarchisti-
sche Monatsschrift; von Ende Februar 1933 an Haft in verschiedenen Gefingnissen und KZ, von Ja-
nuar 1934 an im KZ Oranienburg, dort am 10. 7-1934 ermordet; Autor u. a. von ,,Wiiste, Krater, Wol-
ken. Gedichte“ (1914) und ,,Staatsrison. Ein Denkmal fiir Sacco und Vanzetti“ (1928).

3 Anldsslich einer Fithrertagung der SA lief Hitler am 30. 6.1934 den SA-Chef Ernst Rohm und andere
Angehorige der SA-Fithrung durch die SS ermorden. Gleichzeitig fielen innerparteiliche Opponen-
ten, darunter ,,Alte Kampfer” der NSDAP, der Mordaktion zum Opfer, ebenso politische Gegner aus
den konservativen Reihen, darunter der letzte Reichskanzler der Weimarer Republik Kurt von Schlei-
cher. Die Reichsregierung rechtfertigte die Aktion, die angeblich einen von Réhm geplanten Putsch
verhindern sollte, nachtraglich am 2. 7-1934 per Gesetz mit einem ,,Staatsnotstand“

4 Richtig: Kreszentia Miithsam (1884-1962). Seit 1915 mit Erich Miihsam verheiratet, emigrierte sie nach
dessen Tod in die Sowjetunion. Dort war sie jahrelang in Lagern inhaftiert; 1955 Ausreise in die DDR.
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9.Juli 1934 sagte ihm der Sturmbannfiihrer Erhardt:®,,Wie lange gedenken Sie eigentlich
noch auf dieser Welt herumzugehen? Wenn Sie nicht innerhalb von zwei Tagen Selbst-
mord begehen, wird man nachhelfen! Erich Miihsam lehnte den freiwilligen Tod mit aller
Entschiedenheit ab. Am Abend des gleichen Tages hat man nachgeholfen. Die Leiche
zeigte Spuren am Hals, dafl Mithsam offenbar an einem Strick geschleift wurde, und zwar
so, daf der Kopf auf der Erde aufgestof8en ist. Denn der Hinterkopf war zertriimmert. Auf
dem Totenschein ist auch nicht Selbstmord als Todesursache angegeben worden, weil
kein Arzt das unterschreiben wollte. Frau Mithsam, deren Mitteilungen in der Pressekon-
ferenz und in den Zeitungen aller Lander begreiflicherweise grofies Aufsehen erregten,
verlangte mit Recht die Obduktion der Leiche. Sache der Weltéffentlichkeit muf es sein,
tber die Berichterstattung hinaus ihre Pflicht zu erfiillen und die Befreiung der zahlrei-
chen bedrohten Kdmpfer zu erzwingen.
Mit Erich Miihsam, der in allen politischen und kulturellen Lagern der Welt unzihlige
Freunde hatte und der in dem Kreise der sozialistischen Arzte in Wort und Schrift immer
wieder fiir die Befreiung und menschenwiirdige Behandlung der politischen Gefangenen
wirkte, ist ein préchtiger Kimpfer und edler Mensch vernichtet worden. Seinen Trotz und
unbeugsamen Mut hat er im Leben und in seinen Liedern gezeigt:
»Da streckt ihn ein Kolbenschlag riicklings hin,
Und sterbend droht er den Weifien:
Ihr kénnt, ob ich selbst auch verloren bin,
Den Glauben mir nicht entreiflen:
Ich sterbe, doch am Leben bleibt
Die Revolution!*

DOK.130
Die Geheime Staatspolizei verbietet am 2. August 1934 den Mitgliedern jiidischer Jugend-
verbinde das Tragen von Uniformen und wehrsportliche Ubungen!

Rundschreiben des Inspekteurs der Gestapo (II 1 B. 2 23929/672 /R. 5), i. V. gez. Patschowski,? an alle
Staatspolizeistellen sowie nachrichtlich an die Ober- und Regierungsprisidenten vom 2. 8.1934

Arbeitsrichtlinie 5

betreffend Jiidische Jugendverbiinde, unter Bezugnahme auf den Erlass II 1 16426 vom
29.5.1934.

Aus Berichten zahlreicher Staatspolizeistellen habe ich entnommen, dass in letzter Zeit
durch das geschlossene Auftreten jiidischer Jugendverbinde in einheitlicher Uniform er-
hebliche Unruhe in Kreisen der Partei-Organisationen und der Bevélkerung im allgemei-
nen entstanden ist, die teilweise sogar zu Zusammenstéssen gefiihrt hat.

5 Vermutlich Hermann Erhardt, 12. 2. 1933 NSDAP-Eintritt.

1 RGVA, 501k-1-17, Bl. 22-24.

2 Dr. Giinther Patschowski, von 1937 an Giinther Palten (*1903), Jurist; Rechtsanwalt in Breslau; 1931
NSDAP- und 1932 SS-Eintritt; 1932-1933 Staatsanwalt in Breslau, 1933 Ubernahme in die Polizeiver-
waltung, 1935-1938 Vertreter des Polizeiprasidenten in Gleiwitz, 1939-1941 Regierungsprisident in
Bromberg, 1941-1945 Regierungsprisident in Linz; 1944 SS-Brigadefiihrer.
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DOK.266 Y
Der sechzehnjihrige Werner Angress beschreibt am 18. Februar 1937 seine Reaktion auf
den Selbstmord seines Gruppenleiters im Umschulungslager Grof8-Breesen'

Handschriftl. Tagebuch von Werner Angress,? Eintrag vom 18. 2.1937

Grof3-Breesen,? d. 18. 2. 37.

Hannio* ist tot! Drei kurze, banal klingende Worte, und was fir schwerwiegende Worle,
Ich habe damals nicht gleich geschrieben, teils weil ich es nicht konnte, teils weil ich spiitct
nicht dazu kam. Hannio hat sich am 2. Februar, in der Nacht vom 1. zum 2., in einem Bres
lauer Hotel das Leben genommen. Es klingt ganz furchtbar roh und kalt, wie ich das hicr
schreibe, aber ich tue es, um nicht sentimental zu schreiben, was noch schlimmer wiir.
Hannio war kérperlich schwach, er war krank, hatte eine Nierenkrankheit, und fiihlie
sich nicht fahig, Siedler zu werden. Er hatte sein ganzes Leben endlich, nach vielen verun
gliickten Versuchen in anderen Berufen und Gemeinschaften, auf Breesen aufgebaut. Das
war der innere Grund. Der Anlaf war, daf bei der Kantinenabrechnung aus seiner Zcit
mehrere Hundert Mark fehlten. Er wurde zur Rede gestellt, beteuerte, daf er nicht wiifiic,
wo das Geld sei. Man glaubte ihm, aber trotzdem fehlte das Geld. In dieser Stimmung und
dem Gefiihl, daR er vielleicht nicht mitkommen konnte und siedeln konnte, dafd er so
wohl krankheitshalber als auch wegen der ungeklirten Kantinensache Grof§ Breesen ver
lassen miifite, daf er nicht [sehen] wollte, wie alle nach und nach riibergingen und cr
zuriickbleiben muf, weil er Gr[of}] Breesen liebte, nahm er eine Uberdosis Schlafpulver,
an der er am 2. Februar, Dienstag um fiinf Uhr, starb.

Hannio war in der Kantinensache zwar schlampig und unordentlich gewesen, aber chr
lich. Hannio ist, das ist ganz gewif3, kein unehrlicher Mensch gewesen. Hannio war mcin
Fiihrer, seitdem er mich Gerts® Einfluf8 entrif}, und in letzter Zeit war er mein Freund.
Jetzt merkt man hier, duBerlich, kaum mehr etwas von diesem Verlust. Alles geht weitcr,
Nur in einem selbst ist eine leere Stelle, wie damals bei Stella.” 2 Freunde, 2 Jungen der

1 Werner Angress, Tagebuch [Anfang Mai 1936 bis 6.5.1941], (0. S.); LBIJMB, Sammlung Werner Angress,
Dr. Werner Thomas Angress (*1920), Historiker; 1936-1937 Lehrausbildung in Grof3-Breesen; enii
grierte im Oktober 1937 in die Niederlande, von dort 1939 in die USA; 1941-1945 Soldat der US-Ar
mee; spiter Professor fiir europiische Geschichte, zuerst in Berkeley, dann in Stony Brook, New Yok,
Lebt heute in Berlin; Autor u.a. von ,,... immer etwas abseits: Jugenderinnerungen eines jiddischen
Berliners“ (2005). Zu seiner Emigration siehe Dok. 310 vom 20.11.1937.

Grof-Breesen (Kreis Trebnitz in Schlesien): Das Lager wurde im April 1936 auf einem gepachtclen
Rittergut als freies Lehrgut fiir Ubersee-Gruppenwanderer von der Reichsvertretung der Juden in
Deutschland eingerichtet, um jidische Jugendliche in der Landwirtschaft auszubilden. Seit 1939 un
terstand GroB-Breesen mehr und mehr dem Zwangseinsatz. Die letzten Insassen wurden 1943 nach
Auschwitz deportiert.

Hermann Ollendorf (ca. 1917-1937) stammte aus Breslau und trug den Spitznamen Hannio, in Anlch
nung an die literarischen Figuren Hanno Buddenbrook und Tonio Kréger aus Werken Thomas Manus.
s Ziel war eine gemeinsame Gruppenwanderung nach Ubersee, die jedoch scheiterte. Dennoch gelany,
es den meisten Jugendlichen, mit oder ohne ihre Familien, Deutschland zu verlassen.

Gert Lippmann (*1914), letzter Bundesfiihrer der Jungenschaft Schwarzes Fdhnlein, emigrierte 191,
nach Paris und kimpfte wihrend der deutschen Besetzung in der Résistance; von 1946 an lebte cr in
Australien, dort spiter Inhaber eines Versicherungsunternehmens.

Gemeint ist Herbert Stern (1919-1936) aus Niirnberg. Er ertrank in Grofi-Breesen am 30. 8.1936 beim
Baden; siehe Tagebucheintrag von Werner Angress vom 30. 8.1936; wie Anm. 1.
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Gruppe, der Hanniotengruppe, in einem knappen halben Jahr. Hannio fehlt iiberall, die
Gruppe fithrt Bondy.? Jochen® leitet den technischen Ordnungsteil. Aber Hannio fehlt.
Daf wir ihn nicht vergessen, ist klar. Einen Menschen, den man gern hatte, dem man viel
verdankt, und der einem fehlt, den kann man ja gar nicht vergessen. Hannios Wunsch war
es, dafl wir weiterarbeiten, in der Gruppe und an uns, so wie er uns den Weg wies. Ich
schreibe erst heute, weil ich heute ruhiger bin. Ich habe heute eine schwere Verantwor-
tung, genauso wie alle anderen Jungen, die wichtig in der Gruppe sind, seine Gruppe. Wir
bleiben weiter: ,,die Hannioten®, duferlich, und hoffentlich auch innerlich. Wenn ich mir
das eben Geschriebene durchlese, so habe ich das Gefiihl, gar nicht das geschrieben zu ha-
ben, was ich denke. Aber das ist, glaube ich, gut so. Ich will hart werden. ,,Top!® werde
hart, Du mu8t es!, das war das Ende jedes Gesprichs mit Hannio. Ja, ich will es! Ich gehe
und sehe vorwirts, ohne dafl das jetzt phrasenhaft sein soll. Ich hoffe, daf die Gruppe
Klappt. Ich werde meinen Teil dazu tun. Ich glaube, daf die Freundschaft Prinz-Tépper-
Stefan klappt. Auch dazu will ich alles tun. Hannio hat uns ja allen unsern Weg gezeigt,
wir brauchen ihn nur zu gehen: ,Der Weg von dem Mitglied der Gemeinschaft tiber die
Hirte sich selbst gegeniiber zur Persénlichkeit!“ Das ist mein Weg, wie Hannio ihn mir
zeigte. Ich will ihn gehen.

Hannio war nicht feige. Hannio hat aus keinem Impuls heraus gehandelt, sondern er war
konsequent. Alles fiir Grof3-Breesen! Als er sich dieser Idee verschworen hatte, und er sah
sie fiir sich zerbrechen, da machte er Schluf, da er sein Leben fiir sinnlos hielt. Man lobt
einen Toten immer. Ich tue es nicht. Ich kannte Hannios Fehler, aber ich kannte auch
seine Stirken. Und eine davon war: ,Was ich mir vornehme und als richtig erkannt habe,
das fithre ich aus.“ Mit diesem Gedanken fiihrte er diesen Schritt aus. Nein, Hannio war
nicht feige. Er bleibt mir Fiihrer.

8 Dr. Curt Bondy (1894-1972), Psychologe; 1921-1923 im Jugendgefingnis Hahnéfersand bei Hamburg
titig, spiter Leiter der Jugendstrafanstalt Eisenach, 1930-1933 Professor fiir Sozialpddagogik in Got-
tingen, nach der Entlassung Arbeit im Jidischen Hilfswerk in Frankfurt a. M., 1936-1939 Leiter des
Lehrguts GrofR-Breesen; emigrierte 1939 nach Grofibritannien, 1941 in die USA, dort Professor in
Richmond (Virginia), dann 1951-1959 Professor und Leiter des Psychologischen Instituts der Univer-
sitit Hamburg.

9 Jochen Feingold (1919-ca. 2002), von Mai 1936 an Ausbildung in Grof-Breesen; emigrierte 1939 nach
Kenia, dort als Landwirt und spiter Berater der kenianischen Regierung titig; lebte zuletzt in England.

10 Top/Topper: Spitznamen von Werner Angress.
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Berufsausbildung durch entsprechende Zeugnisse. Eine abgeschlossene handwerkliche Aus-
bildung ist daher in vielen Fillen die Voraussetzung fiir die Durchfiihrung der Auswande-
rung. Da die Ausbildungsplitze in den jiidischen Lehrwerkstitten fiir die Ausbildungsan-
wirter einerseits nicht ausreichen und andererseits eine Erweiterung der Lehrwerkstitten
finanziell nicht moglich ist, wiirde daher die Zulassung jiidischer Lehrlinge und Gesellen zur
Ausbildung in Betrieben des Handwerks und in der Industrie zum Zwecke der Vorberei-
tung der Auswanderung die Auswanderungsfihigkeit einer betrichtlichen Anzah! von Per-
sonen begriinden. Dariiber hinaus wiirde die Erméglichung einer Ablegung der Gesellen-
und Meisterpriifung, gegebenenfalls vor einem unter Kontrolle und Mitwirkung der Hand-
werkskammer gebildeten jiidischen Priifungsausschuss, unter Ausstellung entsprechender
Zeugnisse eine wesentliche Férderung der Auswanderung bedeuten.

Zusammenfassend glauben wir zu der Feststellung gelangen zu konnen, dass unter
Beriicksichtigung der in diesem Bericht erwihnten Gesichtspunkte und unter der Vor-
aussetzung, dass die gegenwirtigen Einwanderungsbedingungen im wesentlichen erhal-
ten bleiben, eine Steigerung des Gesamtumfanges der jiidischen Auswanderung aus
Deutschland gegeniiber dem Vorjahr um etwa 15 % erreicht werden diirfte.

[...]m

DOK.309
Die Arztin Hertha Nathorff beklagt am 18. November 1937 die Uberwachung ihres
Vortrags beim Jiidischen Frauenbund durch die Gestapo!

Tagebuch von Hertha Nathorff, Eintrag vom 18. 11. 1937 ( Typoskript 1940)

18.11.1937. Ich hab einen Vortrag gehalten iber Frauenhygiene. Nur meinen Frauen vom
jiiddischen Frauenbund? zulieb — mir selber hat es keinen Spass gemacht — erst das Manu-
skript der Gestapo einreichen — dann in Gegenwart eines Beamten den Vortrag ablesen!! -
Wie licherlich, wie deprimierend — ich war so gewhnt, stets frei zu sprechen — aber da
hitte ich ja vielleicht irgend etwas gegen die Regierung sagen kénnen! Es ist ebenso
dumm wie licherlich, was sie Einem zumuten, nur um zu schikanieren und zu krinken.
Und um 10 Uhr piinktlich musste Schluss sein.

Aber der Frauenbund ist noch die einzige Méglichkeit, uns zu treffen. Alles andere ist un-
tersagt.

18 Im Original folgt Teil II ,,Férderung der Auswanderung minderbemittelter Auswanderer®. Er glic-
dert sich in ,Einzelwanderung®, ,Familienwanderung® und ,,Gruppenwanderung* und behandcl(
die Forderung durch Darlehen, die Berufsvermittlung, den Familiennachzug sowie die Organisa-
tion von Siedlungsprojekten.

1 Hertha Nathorff, Tagebuch 30.1.1933 bis 9. 5.1965, S. 33; ZfA/A Berlin, Lebensgeschichtliche Samm
lung, Hertha Nathorff. Abdruck in: Das Tagebuch der Hertha Nathorff, S. 99 f.

2 Der Jirdische Frauenbund wurde 1904 gegriindet. 1935 gehorten dem Dachverband 450 Vereine mil
insgesamt 50 ooo Mitgliedern an.
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DOK.310
Der siebzehnjihrige Werner Angress schildert am 20. November 1937 seine Flucht
aus Deutschland!

Handschriftl. Tagebuch von Werner Angress, Eintrag vom 20.11.1937

London, d. 20.11.37.

Lange, sehr, sehr lange, habe ich nicht eingeschrieben. Viel hat sich ereignet, viel Schones
ist geschehen und wieviel Trauriges auch. Seit dem 30. Oktober bin ich nicht mehr in
Breesen?. Mein Vater®> mufite sein Geschift aufgeben und rettete sein Geld in’s Ausland,
entgegen allen Devisengesetzen.* Ich muf3te mit, da man mich sonst evtl. als Geisel in’s KZ
gesteckt hitte. Ich fuhr am 30. nachts allein nach Amsterdam, wihrend mein Vater nach
Prag fuhr. Das Geld, meine Mutter und meine Briider> waren schon im Ausland, in Lon-
don. Ich blieb 1 Woche allein in Amsterdam und traf dort Meui.” Wir wurden Freunde,
wir 2, die wir uns noch nie gesehen hatten und doch uns schnell kennenlernten, iiber ein
Ziel, Deutschland.

Viel ist mir Breesen, ja alles, auch wenn ich von seinen Menschen raumlich getrennt bin.
Da ist erst Leus,? das Midel, das ich liebe und das mich liebt, meine Freundin. Dann Stef,?
Prinz,'? Jochen, Bondy, Traut,!! Bith!? und all die anderen, die mir zum Teil sehr viel sind
und bedeuten. Unfreiwillig verlieB ich Deutschland, unfreiwillig Gro8-Breesen. Ich liebe
Breesen und seine Menschen, und die 3 Menschen, die es mit ihrem Tod besiegelten, sie
sollen mir auch helfen, Breesen weiter treu zu sein, alles zu erreichen, um mit den mir we-
sentlichen Leuten zusammenzubleiben.!? 1% Jahre Breesen sind viel.!4 Sie binden.

1 Werner Angress, Tagebuch [Anfang Mai 1936 bis 6. 5.1941], (0. S.); LBIJMB, Sammlung Werner Angress.

2 Breesen: Grof3-Breesen, seit 1936 landwirtschaftliches Ausbildungslager der Reichsvertretung der Ju-
den in Deutschland fiir die Gruppenwanderung nach Ubersee; sieche dazu Dok. 266 vom 18. 2.1937.

3 Ernst Angress (1883-1943), Bankkaufmann; von 1918 an 1. Prokurist und von 1932 an Inhaber der Privat-
bank Konigsberger und Lichtenhein; emigrierte 1937 nach London, dann 1938 nach Amsterdam; 1941
wurde er in Amsterdam verhaftet und wegen Devisenvergehens in Berlin verurteilt, 1941-1942 Haft im
Zuchthaus Brandenburg, Ende 1942 von dort deportiert, im Januar 1943 in Auschwitz umgekommen.

4 Zur Verinderung der Devisengesetzgebung zuungunsten jiidischer Emigranten im Jahr 1937 siehe
Dok. 304 vom 26.10.1937.

5 Henny Angress, geb. Kiefer (1892-1985), iiberlebte in Amsterdam im Untergrund; heiratete 1947 nach
Grofibritannien. Die beiden jiingeren Sohne Fritz Peter (*1923) und Hans Herbert (*1928) emi-
grierten 1947 in die USA und leben heute in Kalifornien.

7 Dr. Werner Warmbrunn (*1920). Angress hatte dessen Adresse beim Abschied aus Grof3-Breesen erhal-
ten. Warmbrunn emigrierte in die USA und wurde dort spiter Professor fiir Geschichte am Pitzer Col-
lege in Claremont/Kalifornien; Autor u. a. von: ,The Dutch under German Occupation 1940-1945° (1963).

8 Anneliese Frinkel (*1921), Tochter eines Niirnberger Sigewerkbesitzers; lebt in den USA.

9 Stefan Katz (1920-ca. 2004), Freund und Zimmergenosse von Angress in Grof3-Breesen.

10 Hermann Neustadt, spiter Harvey P. Newton (1920-1998), stammte aus Breslau; emigrierte in die
USA, leistete vier Jahre Dienst in der US-Armee; arbeitete als Agronom; lebte zuletzt in Costa Rica.

11 Traut Fleischer (ca. 1922-1947), emigrierte nach London, dort als Haushaltshilfe und Krankenschwes-
ter titig.

12 Gerd Biihler (1922-1942) stammte aus K6In und emigrierte 1939 zunichst in die Niederlande, dann
mit seinen Eltern in die USA; er fiel im Sommer 1942 als Angehériger der US-Armee in der Nor-
mandie.

13 Wihrend des Aufenthalts von Werner Angress starben zwei Jugendliche bei Unfillen, ein guter Freund
nahm sich das Leben; siehe Dok. 266 vom 18. 2.1937.

14 Angress hatte von Mai 1936 bis Oktober 1937 im Lager Grof-Breesen gelebt.
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Schwer war der Abschied von Breesen, schwer und hart. Auch ich blieb hart, das erste Mal
in meinem Leben. Diesmal kam es aber auch drauf an. Ich war, als meine Eltern mir ihren
verzweifelten Plan unterbreiteten, ausgerissen, weggerannt von Berlin, nach Breesen. Ich
hatte meinen Eltern einen Brief dagelassen, in dem ich ihnen mit Selbstmord drohte. Mir
war es ernst. Ich sah im Leben ohne Breesen keinen Sinn mehr. Das war schwach, denn
Breesen ist ja so stark in mir, daf8 es mir auch in der Ferne noch Sinn gibt, daf ich weiter
Hanniot!* bin und unter den Breesener Gesetzen stehe.

Mitte Dezember will ich zu Meui, mit ihm trampen, mit thm auf Fahrt gehen. Wir, 2 Jun-
gen, die Emigranten sind, aber keinen Ha8 auf Deutschland haben, sondern nur grenzen-
lose Liebe zu ihm, dem Land, dessen Kraft, Schénheit und Stdrke uns schon in’s Blut ge-
impft sind. Dem wir verfallen sind und das wir weiter lieb behalten werden. Ich will jetzl
ofter einschreiben, will schreiben, was ich tue und treibe und will eine Kontrolle iiber mich
selbst fiihren. Will meine Wiinsche, meine Gedichte, meine Gedanken hier hineinschrei-
ben, und will einst sehen, ob ich mich wirklich allein leiten konnte, so, wie ich es jetzt vor-
habe. Gerade, ehrlich, treu, hart und Deutsch, allem und allen zum Trotz: Deutsch.

DOK. 311
Das Auswiirtige Amt dringt beim Chef der Reichskanzlei am 23. November 1937 auf die
Kennzeichnung jiidischer Geschifte!

Schreiben des StS des AA (83-21 D.5./11.), gez. von Mackensen,? an den Staatssekretir und Chef der
Reichskanzlei, Lammers,? vom 23.11.1937 (Abschrift)*

Sehr geehrter Herr Lammers!

Bekanntlich ist es den Beamten und Angestellten des Reichs verboten, in jiidischen Ge-
schiften zu kaufen. Im Geschiftsbereich des Auswirtigen Amts haben sich bei der prakti-
schen Durchfithrung des Verbots stindig grofle Unzutriglichkeiten daraus ergeben, daf}
Beamte des auswirtigen Dienstes im Einzelfalle sich nur unvollkommen dariiber unter-
richten kénnen, ob eine Firma als jiidisch zu gelten hat oder nicht. Besonders schwierig ist
diese Feststellung fiir diejenigen Beamten, die im Auslande dienstlich titig sind und von
dort aus Waren bestellen oder auf Urlaub in der Heimat kaufen. Ein langwieriger Schrift-
wechsel ist beispielsweise mit den zustindigen Behérden schon gefiihrt worden, nur um

15 Hanniot: Angehdriger der bis zu dessen Suizid von Hannio gefithrten Lagergruppe. In Grof3-Breesen
benannten sich die Gruppen nach den Zimmeriltesten.

1 BArch, R 3601/1859, Bl. 289+RS.

2 Dr. Hans Georg von Mackensen (1883-1947), Offizier und Jurist; von 1911 an im preuf. Justizdienst,
von 1919 an im AA titig; 1934 NSDAP- und 1937 SS-Eintritt; 1933-1937 Gesandter in Budapest, Miirz.
1937 StSim AA, 1938-1943 Botschafter in Rom, 1944 in den Ruhestand versetzt.

3 Dr. Hans Heinrich Lammers (1879-1962), Jurist; zunichst Richter, von 1921 an im RMdI tétig; 1932
NSDAP- und 1933 SS-Eintritt; von 1933 an 5tS und Chef der Reichskanzlei, mit der Vorbereitung der Re-
gierungsgeschifte betraut, von 1937 an als Reichsminister, von 1939 an Geschiiftsfithrung im Ministerrat
fiir die Reichsverteidigung; 1949 im Wilhelmstraenprozess zu 20 Jahren Haft verurteilt, 1951 entlassen.

4 Eine Abschrift des Schreibens wurde den Obersten Reichsbehorden zur Kenntnisnahme tibersandi.
Reichskirchenminister Kerrl schrieb am 2. 12, 1937 den Reichsministern, auch an ihn sei das Anliegen
mehrfach herangetragen worden. Mit Riicksicht auf die Weihnachtsverkiufe und im Interesse weilcr
Volksteile bitte er um baldige Regelung; wie Anm. 1, BIL. 290.
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Klarheit dariiber zu schaffen, ob das Warenhaus Wertheim als jiidisch anzusehen ist oder
nicht.> Im Interesse der ihm anvertrauten Gefolgschaft des Auswirtigen Amts, die bei ei-
nem Verstof} gegen das Verbot groflen Unzutriglichkeiten ausgesetzt ist, hilt es der Herr
Reichsauflenminister® daher fiir notwendig, zunichst einmal die Frage zu kliren, welche
Geschiifte in Berlin als jiidisch anzusehen sind. ‘
Soweit mir bekannt ist, hat das Reichs- und Preuf8ische Ministerium des Innern berc?lts
einen Gesetzentwurf vorgelegt, der die Kennzeichnung jiidischer Geschifte und zugleich
die Vorbereitung einer Liste jiidischer Geschifte vorsieht.” Es erscheint mir aber notwen-
dig, wenigstens die angeschnittene Frage schon jetzt zu kliren, und ich wire Ihnen daher
dankbar, wenn Sie dafiir Sorge tragen wiirden, daf} die geplanten Mafnahmen schnell-
stens getroffen werden. ‘

Weiterhin wiirde es der Herr Reichsaulenminister begriifen, wenn in diesem Zusam-
menhange auch die Frage der Behandlung solcher Firmen zur Entscheidung gebracht
wiirde, die zwar nichtarischen Einschlag haben, aber in ihrer Gefolgschaft hunderten
oder gar — wie in groffen Warenhiusern — tausenden von rein arischen Volksgenossen Le-
bensunterhalt gewéhren.

Mit bestem Gruf3 und Heil Hitler !

Ihr sehr ergebener

DOK. 312
Propagandaminister Goebbels propagiert am 26. November 1937 den Ausschluss
der Juden aus dem deutschen Kulturleben!

Ansprache von Joseph Goebbels, Jahrestagung der Reichskulturkammer und der NS-Gemeinschaft
Kraft durch Freude, Berlin, vom 26. 11.1937

[...]2

Nur so haben wir im Bereiche des deutschen Kulturlebens ohne nennenswe'rte EI‘SCl"lﬁt‘-
terung eine Frage 16sen konnen, die gerade auf diesem Gebiet in der vornatlon.al‘souall—
stischen Zeit fiir schlechterdings unldsbar galt: Wir haben die Juden beseitigt und
Fihrung und Reprisentanz des deutschen Geisteslebens der Nation und der Welt ge-
geniiber wieder in deutsche Hinde gelegt. Was das bedeutet, kann nur der ermessen, der
eine Vorstellung davon besitzt, wie tief der jiidische Einfluff gerade in das deutsche Kultur-

5 Siehe dazu Dok. 278 vom 7. 5.1937. ) '

6 Reichsaufenminister war zu diesem Zeitpunkt Konstantin Frelh?rr von Neurath. . _

7 Die Forderung nach der Registrierung und Kennzeichnung jiidischer Gewerbebetriebe wurde mit
der 3. VO zum Reichsbiirgergesetz vom 14. 6. 1938 realisiert; RGBl., 1938 I, S. 627.

1 DRA, FHB NM 59/5/3, Transkription: 5. 45-12. 25 Min; Abdruck nach: Roller/Héschel, Judenverfol-
gung und jiidisches Leben, Bd. 1, S. 98-100. o

2 Gesamtdauer der Rede 35 Minuten. Goebbels leitete seine Rede mit Erortergngen zum Wesen'der
»Organisation® ein, die im Leben der Vélker eine ausschlaggebende Rolle -sp1e‘le.. Zugunstt::n »eines
groferen und umfassenderen Lebensgesetzes* miisse die ,Aufgabe gewisser mdl.vxdueller PeratI'EC]Z.l-
te“ verlangt werden. Danach kam Goebbels auf die,,Sduberung® des Kunstbetriebs zu sprechen. Die
Rede wurde gekiirzt vom Vélkischen Beobachter wiedergegeben: VB (Norddt. Ausg.), Nr.331 vom

27.11.1937, S. 2.



