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Geleitwort von Wolfram Wette

GroBvaters Kriegserinnerungen unter
der Lupe des Historiker-Enkels

Es ist nicht gerade alltéglich, dass ein Enkel im Rahmen seines
Studiums der Geschichtswissenschaft eine Magisterarbeit iiber
die Rolle seiner eigenen Grofeltern im Zweiten Weltkrieg
schreibt. Vielleicht handelt es sich sogar um den ersten Versuch
dieser Art. So ist nicht auszuschliefen, dass es sich um eine
exemplarische intergenerationelle Auseinanderéetzung handelt,
die zum Nachdenken anregt. Wihrend die Kommunikation zwi-
schen Angehérigen der Kriegsgeneration und ihren Kindern in
der Regel nicht stattfand,! zeigen sich Grofviter und Grof3-
miitter gegeniiber ihren Enkeln nicht selten offener. Ohne die
Gesprichsbereitschaft des GroRvaters und der Grofimutter
von Moritz Pfeiffer hitte das vorliegende Buch nicht entstehen
kénnen.

Aus Umfragen von heute ist uns bekannt, dass Jugendlichen
die wesentlichen Fakten iiber die Zeit des Nationalsozialismus
sehr wohl geldufig sind und sie die historische Last, die mit die-
sem Wissen verbunden ist, zu mildern suchen, indem sie einen
eigenen Opa imaginieren, der , kein Nazi® oder gar ,irgendwie
widerstindig® war.2 Ist Opa kein Nazi gewesen, empfinden die
Enkel das als tréstlich. Er gehorte dann nimlich zu den Guten,
an die man sich gern erinnert. Wenn er gar erkennbar Distanz
gehalten hat -, Bei uns waren sie immer dagegen!* —, avanciert
er in ihrer Erinnerung schnell zum Helden, auf den man stolz
sein kann, weil man selbst an etwas Positives denken will. Wie

1 Vgl. Gesine Schwan: Politik und Schuld. Die zerstorerische Macht des
Schweigens, Frankfurt am Main 1997,
2 Harald Welzer/Sabine Moller/Karoline Tschugall: ,,Opa war kein Nazi«.

Nationalsozialismus und Holocaust im Familiengedichenis, Frankfurt am
Main 2002.




man sicht, verbindet sich bei den Jugendlichen das historische
Wissen - wie liickenhaft auch immer es sein mag — ganz selbst-
verstandlich mit den moralischen Bewertungsstandards von
heute. Etwas Denunziatorisches jst darin nicht zu erkennen, eher
die Bereitschaft zum Lernen aus der Geschichte.

Opas und Enkel kommen im Allgemeinen leichter miteinan-
der zurecht als Eltern und Kinder, die oft Krifte raubende Rei-
bungskonflikte durchzustehen haben. Haufg schligr sich das
auch in der innerfamilidren Geschichtsbetrachtung nieder. Die
Sehnsuche der Alten, nicht als Titer angesehen zu werden, son-
dern als Opfer von Krieg, Bombardierungen, Verfolgung und
Vertreibung, wird von den Enkeln leichter erfillt als von den
Kriegskindern. Die historisch-politischen Protagonisten der ers-
ten Nachkriegsgeneration, besonders die Achtundsechziger, be-
trachteten es als ihre Aufgabe, das Schweigen der Eltern durch
die schonungslose Aufklirung Giber die Verbrechen der Nazi-
Zeit zu brechen. Dabei handelte es sich um einen Kraftakt, der
notwendig war, und der wohl kaum einer anderen Generation
in dieser Weise abverlangt wurde. Es ist nicht zu erwarten und
auch nicht erforderlich, dass die jungeren Generationen von
heute ebenfalls eine solche Leistung erbringen. Denn die alten
Gefechte sind ausgefochten und die Jiingeren werden in der
Fortschreibung der Erinnerungskultur andere Schwerpunkte
setzen. Es ist nicht auszuschlieRen, dass sich einige unter den

Jungen sogar anschicken, sich mit den Alten gegen die kritischen

Eltern zu verbiinderi.

Als er seine Forschungsarbeiten begann, musste sich der jun-
ge Geschichtswissenschaftler Moritz Pfeiffer iiber seinen eigenen
Standort Klarheit verschaffen. Wiirde ihn seine Rolle als Enkel
im Verlaufe der Recherchen iiber seine Grofeltern in unltsbare
Gewissenskonflikte zwischen der Familienloyalitit auf der ei-
nen Seite und dem Streben nach wissenschafticher Seriositdt auf
der anderen stiirzen? Tatsichlich blieb Pfeiffer dje Erfahrung
nicht erspart, dass die Beschiftigung mit der eigenen national-
sozialistischen Familiengeschichte »unangenehm und schmerz-
haft* sein kann. Er hat sich jedoch in keiner Phase in den Fall-
stricken, die sich aus der Befassung mit seiner Familienbiogra-
phie ergeben konnten, verheddert. Sein selbst gestecktes Ziel,
eine ,innerfamiliire Vergangenheitsaufarbeitungf‘ nach wissen-
schaftlichen Kriterien zu leisten, hat er tiberzeugend eingelst.
Notwendig hierfiir war erstens ein fundiertes Wissen iiber die

NS-Zeit und den Zweiten Weltkrieg, also eine intensive Aus-
einandersetzung mit der Forschungsliteratur, und zweitens eine
gute Quellenlage. Dem Autor lagen zeitgendssische Aufzeich-
nungen und Briefe seiner GroReltern im Original vor. Aufferdem
befragte der Enkel im Jahre 2005 den Groflvater Hans Hermann
K., Jahrgang 1921, Berufsoffizier, systematisch nach seinen Er-
innerungen an den Krieg und hielt dessen Antworten in aus-
fishrlichen Wortprotokollen fest. Dabe; zeigte sich einmal mehs,
dass er als Angehoriger der sogenannten dritten Generation un-
befangener nachzuhaken vermochte, als dies einem Angehgri-
gen der zweiten Generation in der Regel moglich gewesen ist.
Wihrend seines Studiums der Geschichte an der Universitit Frei-
burg, in dem er sich auch mit der Wehrmacht und ihrer Rolle
iIm Zweiten Weltkrieg beschiftigte, entwickelte Moritz Pfeiffer
schliefllich die Idee, die sogenannten ,,Ego-Dokumente®, also
die Feldpostbriefe und die personlichen Erinnerungen des Grof-
vaters, mit den erhalten gebliebenen Akten der Wehrmacht zu
konfrontieren, die sich im Bundesarchiv-Militdrarchiv (BA-MA)
in Freiburg befinden. Damit stand ihm eine weitere Quelle zur
Verfiigung, die es ihm ermdglichte, Kriegssituationen zu be-
leuchten, die der Grofvater entweder nicht mehr erinnern konn-
te oder aber nicht mehr erinnern wollte. Schliefflich war Pleiffer
bestrebt, durch stetiges Nachfragen innerhalb der Familie bes-
ser zu verstehen, wie es zu der Katastrophe des Zweiten Welt-
krieges und der Ermordung von Millionen von Menschen in den
Vernichtungslagern kommen konnte.

Aus dem reichhaltigen, in den Interviews mit dem Grofva-
ter angesprochenen Erinnerungsstoff wihlte Pfeiffer neun The-
men aus, die sowohl in biographischer als auch in kriegshisto-
rischer Hinsicht von Bedeutung sind: 1. Die Kindheit des Grof-.
vaters in der Weimarer Republik. 2. Seine Jahre im Jungvolk bis
1939. 3. Wie der Grofvater den Kriegsbeginn in Polen erlebte.
4. Der Krieg gegen Frankreich. 5. Der Uberfall auf die Sowjet-
union. 6. Der Weg nach Stalingrad. 7. Bombenkrieg und Besat-
zung in Frankreich. 8. Untergang, Gefangenschaft und Neu-
anfang. Gelegentlich kommt auch die fithrergliubige Grof-
mutter Edith in den Blick. Im 9. Kapitel setzt sich der Autor zu-
dem mit der Rolle des NS-begeisterten Bruders seines Grof3-
vaters auseinander, der sich als Siebzehnjihriger freiwillig zur
Waffen-SS meldete, und dessen Spuren nach Auschwitz-Birke-
nau und das kaum bekannte Durchgangslager Debica fithrten.




Uber den im Krieg vermisst Gemeldeten kursierten in der Fami-
lie nur unklare Informationen.

Der Enkel/Autor machte die Erfahrung, dass wiederholtes
Nachfragen den Erkenntnisgewinn erheblich zu steigern ver-
mochte: So leugnete der Grofivater in Bezug auf den Krieg ge-
gen Polen 1939/40 zunichst reflexhaft, von deutschen Verbre-
chen gewusst zu haben. Die Wehrmacht habe sich dort nichts
zu Schulden kommen lassen. Dann riumte er ein, gertichtewei-
se schon etwas gehdrt zu haben, um schlieflich zu dem Ein-
gestdndnis zu gelangen: Ja, das morderische Vorgehen der SS
war bekannt. Bei den Erinnerungen des Grofvaters an den
Krieg gegen Frankreich entdeckte der Enkel die »quasi vollige
Ausklammerung von konkreten Kriegerlebnissen®, woraus er
schlieRt, dass sie fiir den Opa ,,viel eher nicht erziblbar als
nicht erinnerbar* waren.

Hellhérig wurde der forschende Enkel, als der Grofvater
auf die Frage nach der Anwendung der ,,verbrecherischen Be-
fehlen im Vernichtungskrieg gegen die Sowjetunion auswich:
»Es hat aber keinen Zweck, jetzt so ins Detail zu gehen.* In
den Akten des BA-MAs fand Pfeiffer u.a. einen Ic-Bericht der
79. Infanterie-Division, der sein GroRvater 1941 angehorte,
Dort heifit es: ,,Im Rahmen der ergangenen Befehle zur Partisa-
nenbekimpfung wurden herumstreunende Zivilisten, Saboteu-
re und Spionageverdichtige erschossen bzw. erhingt,“ Darauf
wollte der Gro@vater nicht angesprochen werden. Er schien die
Verbrechen aus seiner Erinnerung gestrichen zu haben, ebenso
die Verwundung oder den Tod eigener Kameraden.

Insgesamt gelangt der Autor zu der ~ ihn durchaus beun-
ruhigenden ~ Einsicht, ,,dass meine Grofeltern die Frage nach
sChronologie und Kausalitit der Grausamkeiten® weder 1943
noch 2006 gestellt oder beantwortet haben®. Auch waren und
blieben sie unsensibel gegeniiber den Leiden der Opfer. Der
Enkel stuft seine ,,respektierten und geliebten® Grofeltern im
Riickblick unter moralischen Gesichtspunkten als ,, belastet* ein:
»Meine GrofSeltern waren zeit- und teilweise Augenzeugen, ja
sogar mit ausfiihrendes Organ eines Vernichtungskrieges und
Genozids unvorstellbaren Ausmafes.

Als Historiker argumentiert Moritz Pfeiffer quellennah,
kenntnisreich, problembewusst und unpritentios. Er gefillt sich
nicht in der Pose des Ankldgers, sondern beschrinkt sich auf die
Rolle des sensiblen, aber zugleich hartnickigen und wissbegie-
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rigen Rechercheurs. So gelingt es ihm, an einem familienge-
schichtlichen Beispiel die Mechanismen von Erinnern, Verges-
sen und Verdringen einsehbar zu machen.

Das Spannungsfeld zwischen dem Grofivater, dem ehemaligen
Berufsoffizier, und dem Enkel, dem Studenten der Geschichts-
wissenschaft, war zunichst einmal durch die Frage nach den
Fakten abgesteckt. Trotz aller Behutsamkeit, die GroRvater und
Enkel im Umgang miteinander an den Tag legten, trat irgend-
wann auch die Frage der Bewertung der Fakten auf, also das
Problem des moralischen Urteils. Vielfach haben Angehérige der
Kriegsgeneration den Jiingeren die ebenso populire wie irri-
tierende Frage gestellt: Und wie hittest du dich verhalten? Wo-
mit der Altere indirekt — und mit warnendem Unterton - sagen
wollte: Hiite dich vor vorschnellen moralischen Urteilen tiber
unser damaliges Verhalten. Denn es wire doch nicht auszu-
schlieBen, dass du dich in der gleichen Lage ebenso verhalten
hittest wie wir seinerzeit. Der solchermafen angesprochene
junge Mensch fiihlte sich dann verunsichert und in Selbstzwei-
fel verstricke. Schon das ist Grund genug, sich mit dieser Pro-
blematik niher auseinander zu setzen. Ist besagte Frage gerecht-
fertigt? Bringt sie einen Erkenntnisgewinn? Wem niitzt, wem
schadet sie?

Auf einer Tagung der Wiirzburger Akademie Frankenwarte
Mitte der 1990er Jahre wurden neuere Forschungsergebnisse
iiber die Wehrmacht und den Holocaust erértert. In der Diskus-.
sion attackierte ein weithaariger Herr, der sich als ehemaliger
Angehbriger der Wehrmacht zu erkennen gab, einen jungen
Teilnehmer mit eben dieser Frage: ,,Und wie hitten Sie sich da-
mals verhalten?* Dem jungen Mann verschlug es zundchst die
Sprache, weil er sich als konstruktiver Diskussionspartner auf
das Ansinnen einzulassen versuchte, jedoch alsbald merkee, dass
er nicht in der Lage war, eine Antwort zu geben. Statt seiner
ergriff damals Susanne Miller das Wort, die bekannte Bonner
Professorin fiir Geschichte und vormalige jiidische Emigrantin.3
Sie trug mit erkennbarer Erregung vor, das sei eine ganz un-
passende und falsche Frage. Denn erstens vermoge sich der jun-
ge Mann, der stellvertretend fiir seine Generation gesehen wer-
den kénne, gar nicht genau in die damalige Zeit -~ gemeint war
die Zeit der NS-Diktatur und des Zweiten Weltkrieges ~ hinein-
zuversetzen. Daher sei es ~ zweitens — ein nutzloses Unterfangen,
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ihn mit der unterschwellig moralisierenden Frage zu konfrontie-
ren, was er wohl getan hitte. Stattdessen komme es — drittens —
auf etwas ganz anderes an, nimlich darauf, was der junge
Mensch aus der Geschichte gelernt habe und wie er das Gelern-
te heute und in der Zukunft zu praktizieren gedenke.

Das war fiir viele Tagungsteilnehmer ein erhellendes State-
ment, auch fiir den Verfasser dieses Vorworts, wie schon aus der
Tatsache hervorgeht, dass es ihm so prizise in Erinnerung ge-
blieben ist. Susanne Miller hitte in Wiirzburg noch hinzufiigen
konnen, dass besagte Frage aller Wahrscheinlichkeit nach zu
dem Zweck gestellt wurde, den Vertreter der Kriegsgeneration
zu entlasten. Denn man geht wohl nicht fehl in der Annahme,
dass in der von ihm aufgeworfenen Frage bereits die — anthro-
pologisch gemeinte — Antwort mitschwang: Unter bestimm-
ten extremen Bedingungen verlieren wir doch alle die humane
Orientierung und sind nicht davor gefeit, uns an Verbrechen zu
beteiligen. Also habrt ihr Jiingeren kein Recht, iiber unser da-
maliges Verhalten, auch wenn es ein Versagen war, zu richten
oder moralisch zu urteilen.

Besagte Frage ist also Teil des groferen Zusammenhangs der
nachtriglichen Rechtfertigung von Mitwisserschaft, Mitldufer-
schaft oder Mittiterschaft. Sie kommt nicht selten in der Aus-
sage ,,Man hat doch nichts dagegen machen kénnen! daher.
Dank intensiver historischer Forschungen wissen wir jedoch
heute, dass zumindest eine Minderheit der damals lebenden
Deutschen sich verweigerte oder etwas Widerstindiges zu tun
versuchte. Man denke an die Kriegsdienstverweigerer, die Wehr-
kraftzersetzer, die Deserteure der Wehrmacht, an die Tausende
von Menschen, die verfolgten Juden Unterschlupf gewihrten
und bestrebt waren, sie vor dem Tode zu recren.* Nicht um-
sonst wurden diese gegen den Strom schwimmenden Menschen
so lange totgeschwiegen und als Verriter diffamiert. Hielten

3 Die deutsche Historikerin Susanne Miller (1915-2008) emigrierte in der
NS-Zeit von Wien nach London, wo sie thren spiteren Ehemann Willi Eich-
ler kennenlernte. Mit ihm zusammen war sie an der Ausarbeitung des Go-
desberger Programms der SPD von 1959 beteiligt. Sie publizierte mehrere
wichtige Bicher zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung,. Vgl. ihre
Autobiographie: So wiirde ich noch einmal leben. Aufgezeichnet und ein-
geleitet von Antje Dertinger, Bonn 2005.

sie den Mitldufern und Mittitern doch den Spiegel vor, in dem
eine ganz andere Frage stand: Und was hast du getan? Nicht
etwa: Was hittest du getan, wenn du damals gelebt hittest, son-
dern, an die Adresse der Angehérigen der Kriegsgeneration: Was
hast du damals tatsichlich gedacht und getan?

Der Literaturwissenschaftler Jan Philipp Reemtsma, Leiter
des Hamburger Instituts fiir S‘bzialforschung; hat sich mit un-
serer Frage ebenfalls beschéftigt.S In ihr, vermutet er nicht ohne
Grund, kénne sich die Anmaflung von Zeitzeugen verstecken,
die meinen, nur der kénne mitreden, der dabei gewesen sei,
was — methodisch betrachtet - keinerlei Sinn mache, weil sonst
jegliche Geschichtsschreibung, die dem Streben nach Wahrheit
verpflichtet ist, unméglich sei. Weiterhin weist Reemtsma da-
rauf hin, dass der miterlebende Zeitgenosse und der riickbli-
ckende Historiker keineswegs auf der gleichen Ebene urteilen
miissten. Denn schlieflich kénne es ,einen Zuwachs an mora-
lischer Kompetenz in der Generationenfolge® geben.® Tatsich-
lich bestimmt doch unser Wissen um die historischen Fehlent-
wicklungen in der NS-Zeit unser heutiges und zukiinftiges Den-
ken und Handeln maBgeblich mit. Der Theoretiker Reemtsma
wird vergleichsweise konkret, wenn er die fundamentalen
Lehren beschreibt, die aus der NS-Zeit zu ziehen sind. Er nennt
sie das ,zivilisatorische Minimum® und schreibt: A WIr miissen
voneinander - ohne jede Nachsicht — verlangen, dass wir keine
Mérder werden. Dass wir uns nicht freiwillig an Verbrechen
beteiligen, dass wir andere Menschen nicht denunzieren, ihr
Leben nicht zerstren.«?

Was bedeutet diese Lehre fiir das methodische Vorgehen
des Historikers? Selbstverstindlich muss er bestrebt sein, sich
in die Zeit, die er untersucht, moglichst intensiv hineinzuver-
setzen, um zu erkldren, weshalb bestimmte Menschen so han-
delten, wie sie es getan haben und nicht anders. Gleichzeitig

4 Vgl. dazu jetze Arno Lustiger: Rettungswiderstand. Judenretter in Europa
wihrend der NS-Zeit, Géttingen 2011.

5 Jan Philipp Reemtsma: ,Wie hitte ich mich verhalten?® und andere nicht
nur deutsche Fragen, Miinchen 2001, 8. 9-29.

6 Ebd.,S.17.

7 Ebd.,S.9 und 24 f.




hat er zu bedenken, dass andere Menschen sich anders verhal-
ten und dass sie Handlungsspielrdume im Sinne des menschli-
chen Anstands erkannt und genutzt haben. Aber er kann beim
bloflen Ermitteln der Fakten nicht stehen bleiben. Eine solche
antiquarische Geschichtsschreibung wiirde das Geschehene ja
nur sprachlich verdoppeln. Auch Bewertungen sind gefordert.

Wenn beispielsweise Heinrich Himmler in seiner beriichtig-
ten Posener Rede vom 4. Oktober 19438 seine SS-Offiziere lob-
te, dass sie bei der Ermordung der Juden ,, anstindig geblieben*
seien, weil sie diszipliniert getétet und nichts entwendet hatten,
so kann diese Sentenz doch sinnvoll nur eréreert werden, wenn
wir die damaligen und heutigen Moralvorstellungen miteinan-
der vergleichen.” Es geht gar nicht anders: Der Historiker muss
auch darlegen, wie das Verhalten von Menschen in der NS-Zeit
nach unseren heutigen moralischen MaBstiben zu bewerten
ist. Diese Normen haben sich bekanntlich in der jahrzehntelan-
gen Auseinandersetzung mit dem Absturz der Deutschen wih-
rend der NS-Zeit in die grenzenlose Inhumanitit herausgebildet.

Der Schriftsteller und emeritierte Staatsrechtler Bernhard
Schlink, Verfasser des Weltbestsellers »Der Vorleser®, hat neu-
erdings kritisiert, dass die NS-Geschichte mit heutigen Moral-
vorstellungen bewertet wird, und von einer um sich greifenden
»Kultur des Denunziatorischen® gesprochen. Statt zu entlarven
und zu demontieren, sollten die Menschen von heute sich viel-
mehr in die damalige Lage hineinbegeben, denn; »Je mehr wir
itber das Dritte Reich wissen, desto weniger wissen wir dariiber,
wie damals gelebt und erlebt und was gedacht und gefihlt
wurde.“!® Schon in der Schule, kritisiert Schlink, werde statt
des Verstindnisses des Verhaltens im Dritten Reich dessen mo-

ralische Bewertung »€ingeiibt“, was die Gefahr in sich trage,

8 Abgedruckt in Bradley F. Smith/Agnes F. Petersen (Hrsg.): Heinrich
Himmler. Geheimreden 1933-1945. Frankfurt am Main u.a, 1974, Siehe
auch: de.wikipedia.org/wiki/Posener_Reden

9 Siehe dazu Rapha.el Gross: Anstindig geblieben. Nationalsozialistische
Moral. Frankfurt am Main 22010.

10 Bernhard Schlink: Die Kulcur des Denunziatorischen. In: Merkur, Nr.
743, Juni 2011. Hierzu den Bericht von Reinhard Miiller: Der Vor-Ver-
steher. In: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 16.6.2011, S, 10.
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dass die kiinftigen Generationen von dieser Zeit einfach nichts
mehr wissen wollen.

Hier scheint mir Schlink das Kinde mit dem Bade auszu-
schiitten. Natiirlich ist es Aufgabe der Historiker, sich die NS-
Zeit vor Augen zu fiihren und sich der schwierigen Aufgabe zu .
unterzichen, dic fliefenden Ubergéinge zum Unrechtsstaat und
zu den grofien Verbrechen zu ermitteln und sich der emotio-
nalen Lage der damals lebenden Deutschen anzunihern. Aber
damit ist es nicht getan. Sie sind auch aufgefordert, die Teil-
habe vieler Zeitgenossen an den damaligen Staatsverbrechen zu
bewerten, und das geht nur mit den Augen und mit den Wert-
mafistiben von heute, was selbstverstindlich jeweils genau
kenntlich gemacht werden muss.

In ihren Uberlegungen zu einem angemessenen Umgang der
heute lebenden Generationen mit der Zeit des Nationalsozia-
lismus kommen die Historikerin Susanne Miller und der Lite-
raturwissenschaftler Jan Philipp Reemtsma librigens zu einem
iibereinstimmenden Ergebnis: Die Frage ,,Wie hitte ich mich
verhalten?* erbringt letztlich keinen Erkenntnisgewinn. Sie
dient allenfalls der Entlastung desjenigen, der sie stellt. Viel
wichtiger und auch viel folgenreicher ist die Frage der heute
lebenden Menschen: ,,Wie soll ich mich verhalten?!1 Anders
ausgedriicke: Habe ich die historische Lektion iiber das »zivili-
satorische Minimum® fiir die verantwortliche Gestaltung mei-
nes gegenwirtigen und zukiinftigen Lebens gelernt?

11 Reemtsma: Wie hitte ich mich verhalten? S. 28.




Einleitung

Nationalsozialismus, Zweiter Weltkrieg und Holocaust sind
Familiengeschichte - eine Raul Hilberg zugeschriebene! Aus-
sage, die an sich wenig spektakulir ist. Der Nationalsozialismus
war keine abstrakte Erscheinung, kein Phanomen weitab der
eigenen Lebenswirklichkeit, sondern Alltag und Realitit fiir
Millionen Deutsche und somit fiir Millionen von GroReltern
und Eltern. Gleichwohl jedoch scheint die nahe liegende Tat-
sache, dass Nationalsozialismus und Holocaust eben auch Teil
unserer aller Familiengeschichten sind, von einer grofSen Mehr-
heit der Bevélkerung kaum wahrgenommen beziehungsweise
aus dem Gedichtnis verbannt zu werden — was offenbar auf
frither erfolgte Verdringungen zuriickzufithren ist.

- Die Auseinandersetzung der Deutschen mit dem National-
sozialismus, Zweiten Weltkrieg und Holocaust hat sich in ver-
schiedenen Phasen vollzogen. Waren die 1950er Jahre - im Un-
terschied zu den ersten Nachkriegsjahren — von einer groflen
Schweige- und Tabuisierungsmentalitit geprigt, lenkten ver-
schiedene aufsehenerregende Prozesse gegen KZ-Wachpersonal
in den 1960er Jahren die 6ffentliche Aufmerksamkeit stirker
auf die NS-Verbrechen. Vor allem aber die »68er“-Studenten-
bewegung bewirkte eine fundierte Beschiftigung mit dem Drit-
ten Reich. Weitere wichtige Ausloser fir die Befassung mit den
NS-Verbrechen stellten etwa die Ausstrahlung der US-Serie
»Holocaust® 1979 oder die Rede des damaligen Bundesprisi-
denten Richard von Weizsicker im Mai 1985 dac. Ebenfalls in
den 1980er Jahren setzte ein wahrer Forschungs-,,Boom*“ ein,
in dessen Verlauf Historikerinnen und Historiker sich vermehrt
der Geschichte und Verbrechen des Nationalsozialismus an-
nahmen. Die dabei zutage geforderten Erkenntnisse riumten
vielfach mit Mythen und Versuchen der Verharmlosung auf.
Legenden wie etwa jene von Hitler als alleinverantwortlichem
»Ddmon* oder die von einer ,,sauberen Wehrmacht* sind in-
zwischen widerlegt.?

Heute fillt die Forschungsliteratur zum Nationalsozialismus,
Zweiten Weltkrieg und Holocaust ganze Bibliotheken. Neue
Medienformate haben die Ergebnisse popularisiert und weit ver-
breitet. Ausstellungen, Presse, Literatur, Filme und Dokumenta-
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tionen durchleuchten immer wieder aufs Neue die Zeit zwischen
1933 und 1945. Die Schulen setzen sich im Geschichts-, Poli-
tik-, Sozialkunde-, ja auch Deutsch- und Religionsunterricht
mit dem Nationalsozialismus auseinander. AuBerschulische Bil-
dungstriger wie die Bundes- und Landeszentralen fiir polit?sche
Bildung, politische Stiftungen oder Ge(%enkstiitten informieren
umfangreich tiber die NS-Geschichte. Offentliche Gedenktage
und Trauerfeiern erinnern an die Opfer.

Obwohl beklagt wird, dass gerade Jugendliche zum Teil
eklatante Wissensliicken bei den Themen Nationalsozialismus
und Holocaust aufweisen,? diirfte nicht zu bestreiten sein, dass
heute ein Detailwissen zuf Verfiigung steht, wie es in der unmit-
telbaren Nachkriegsgeneration wohl nicht der Fall gewesen
ist. Offensichtlich wird jedoch keine direkte Verbindung des
Wissens um die Ereignisse in Deutschland zwischen 1933 und
1945 und den zu dieser Zeit lebenden eigenen Eltern, Grofel-
tern und Verwandten hergestellt. Ein innerfamilidrer Genera-
tionskonflike, hdufig der Tenor bei ,,den 68ern® ~ ,, Tran keinem-
fiber 30!“ — scheint heute undenkbar. Im Gegenteil: Der Sozial-
psychologe Harald Welzer kommt zu dem Schluss: ,,Je ffm-
dierter das Geschichtswissen ist, desto grofer wird die subjek-
tiv empfundene Notwendigkeit, die eigene Familie vor diesem

Wissen zu schiitzen — das heifft, sie aus dem historischen Zu-
sammenhang herauszunehmen, iiber den man so gut Bescheid
weifs.“* : .

Welzer wies im Rahmen eines grof§ angelegten Projekts zur
Erforschung der Tradierung von Nationalsozialismus und Ho-
locaust im Familiengedichtnis nach, dass die Erlebnisse der
Eltern oder Grofleltern in der Zeit zwischen 1933 und 1945,
sofern iiberhaupt erzihlt, im Lauf der Zeit zunehmend umge-
deutet werden. Urspriinglich systemkonforme Eltern oder Grof-
eltern, die vielleicht einer oder mehrerer der NSDAP-Organisa-
tionen angehérten, wandelten sich in den Darstellungen. der
Kinder und Enkel zu kritischen, manchmal gar dem passiven
oder aktiven Widerstand zugerechneten, heldengleichen Vor-
fahren. Offenkundige Widerspriiche in den Berichten wiirden
nicht verfolgt, sondern eher noch iibernommen und weiter aus-
gepragt.

Welzers Befund entspricht eine reprisentative Untersuchung
des Meinungsforschungsinstituts Emnid: Knapp die Hilfte der
Interviewten (49 %) ging davon aus, die eigenen Eltern oder
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Grofeltern hitten dem Nationalsozialismus sehr negativ oder
eher negativ gegeniibergestanden. Von den Befragten mit hishe-
rem Bildungsniveau (Abitur oder Universititsabschluss) schrie-
ben sogar 56 % ihren familiiren Zeitzeugen eine NS-kritische
Position zu. Nur 6 % riumten ein, ihre Vorfahren seien eher
positiv {4 %) oder gar sehr positiv (2 %) eingestellt gewesen.
Allein die Wahlergebnisse in der spiten Weimarer Republik las-
sen an diesem familidren Geschichtsbild der Deutschen berech-
tigte Zweifel aufkommen.

13 % der Interviewten der Emnid-Umfrage vertraten die An-
sicht, die eigenen Eltern oder GroReltern seien den National-
sozialisten gegeniiber im aktiven Widerstand gewesen. 26 %
waren sogar iiberzeugt, ihre Angehorigen hitten Verfolgten bei-
gestanden. 35 % der Befragten gaben an, ihre Vorfahren wiren
nach Méglichkeit nirgendwo bereit gewesen mitzumachen,
wobei sich 65 % sicher zeigten, die eigenen Eltern oder Grog-
eltern hatten im Krieg sehr viel Leid erfahren. Demgegeniiber
gaben nur 3 % der Interviewten an, dass ihre Eltern oder Grof3-
eltern antijiidische Ansichten vertreten hitten, und gerade ein-
mal 1% rdumte die Méglichkeit einer direkten Beteiligung an
NS-Verbrechen ein.’

Einem solch weitgehend unbeflecktem Familienbild der Deut-
schen steht eine erstaunliche Erkenntnis gegeniiber: Offenbar
wird in den Familien selber sehr wenig tiber den Nationalsozia-
lismus und Holocaust gesprochen und diskutiert. Jedenfalls fan-
den Alphons Silbermann und Manfred Stoffers heraus, dass
Eltern und altere Verwandte die letzten beiden Ringein der Lis-
te der Informationsquellen iiber den Nationalsozialismus ein-
nehmen — nach Fernsehen, Schule, Biichern und Zeitschriften.
Als Zeitzeugen werden die eigentlich nahe stehenden Grofleltern
und Eltern folglich mehr oder weniger ignoriert bzw. in Ruhe
gelassen.® Wirke hier die Verdringung der 1950er und 1960er
Jahre nach?

Feststellbar ist, dass die Mehrzahl der Deutschen offen-
sichtlich ein ausgesprochen positives Geschichtsbild von der
eigenen Familie hat, ohne tatsichlich mit den in der Zeit des
Nationalsozialismus lebenden Verwandten iiber deren Ein-
driicke und Wahrnehmungen gesprochen zu haben. Freilich
bewirken selbst freiziigige Erzihlungen nicht unbedingt, dass
sich die positive Wahrnehmung der eigenen Familiengeschichte
zwischen 1933 und 1945 wandelt: Wihrend des Forschungs-
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projektes von Harald Welzer gaben Eltern oder Grofeltern ih-
ren Kindern oder Enkeln zum Teil auch iiber ihre eigene Betei-
ligung an NS-Verbrechen Auskunft. In deren Wahrnehmung
und Wiedergabe tauchten solche Eingestindnisse jedoch nicht
auf, fast so, als hitten sie das Erzihlte niemals gehért.”

Die eigenen Grofleltern mit Bildern aus der Kriegszeit, mit
Verbrechen oder gar den Bergen von Leichen aus den Konzen-
trationslagern zu verbinden, ihnen eine Mitschuld an dem Ge-
schehenen zu geben, scheitert also hiufig an einer innerfami-
lidren Barriere, die offenbar gesellschaftlicher Konsens ist. Of-
fensichtlich ist die Tendenz sehir grof}, die Angehorigen aus dem
Kontext des Nationalsozialismus herauszulésen und sich ein
Bild von den Verwandten als ,,gute Menschen® zu machen, die
sich der Politik, dem Krieg und seinen Auswiichsen gegeniiber
als kritisch empfindende, integre Personen begreifen lassen ~
eine Inschutznahme, die ihre Wurzeln woh! auch in unangeneh-
men Fragen an die eigene Person hat, wie die Psychoanalytike-
rin Margarete Mitscherlich konstatiert: ,,Es ist ein uraltes Be-
diirfnis des Menschen zu erfabren, woher er kommt. Und es ist
ungemein' bitter, erkennen zu miissen: Der da ist mein Vater
{oder Grofvater; d. Verf.), ich verdanke ihm mein Leben, bio-
logisch steckt viel von ihm in mir — also trage ich dieses Nazi-
Unwesen auch in mir. 8

Sicherlich muss eine Auseinandersetzung mit der jitngeren

deutschen Geschichte nicht zwangsliufig mit einer ,,Aufarbei-
tung® der eigenen familidren NS-Vergangenheit Hand in Hand
gehen. Man kann gut {iber den Nationalsozialismus und seine
Verbrechen informiert sein, chne die Lebensgeschichte der eige-
nen Vorfahren zu kennen. Doch bietet sich gerade das Nach-
fragen innerhalb der eigenen Familie als éine naheliegende Mog-
lichkeit und bislang nicht genutztes ,,Potenzial“ an, um sich vor
Augen zu fithren, wie es zu der Katastrophe des Zweiten Welt-
krieges und der Ermordung von Millionen von Menschen kom-
men konnte. Will man das ,,Funktionieren® des Nationalsozia-
lismus verstehen und die deutsche ,,Gretchenfrage® ,,Wie konn-
te es geschehen? “ beantworten oder sich zumindest einer Ant-
wort ndhern, macht es Sinn, nicht zuletzt in Erfahrung zu brin-
gen, was die eigenen Vorfahren in der Zeit zwischen 1933 und
1945 gedacht und getan haben. In jeder Familie stellen sich
letztlich die Fragen: Was haben die Eltern oder GrofSeltern im
Nationalsozialismus und Zweiten Weltkrieg erlebt? Sind sie
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begeistert gewesen von einer antidemokratischen, antisemiti-
schen, totalitiren und schlieflich mérderischen Ideologie? Wenn
ja, wie ist es dazu gekommen? Im Idealfall lieRe sich dann auch
eine Erklarung dafiir finden, wie dhnliches Unrecht kiinftig zu
verhindern ist. Wer begreift, wie und auf welcher Grundlage es
der NSDAP bzw. dem NS-Regime gelungen ist, die eigenen Vor-
fahren fiir sich zu gewinnen und zu aktivieren, diirfte sich in
vergleichbaren Situationen sensibler und aufmerksamer ver-
halten.

Ein allzu vorwurfsvolles Herantreten an die Geschichte der
GrofSeltern oder Eltern erscheint wenig ertragreich. Auch kénn-
te man versucht sein, sich zu fragen: Ist es nicht zu einfach, mit
dem heutigen Wissen und aus sicherer zeitlicher Distanz, mit
anderer Sozialisierung und Erziehung den Zeigefinger zu heben
und zu behaupten, man selbst hitte niemals zugelassen, was
geschehen ist?® Gleichwohl hat sich die Generation der Zeit-
zeugen den Fragen nach Schuld und eigener Verantwortung am
millionenfachen Mord zu stellen. Eindeutig und seit langem ha-
ben die Justiz und die Geschichtsschreibung die von Deutschen
und in deren Auftrag veriibten Verbrechen sowie die weit rei-
chende Kenntnis der deutschen Bevolkerung nachgewiesen.
Selbst eine zuriickhaltende Schitzung geht von mindestens 20
bis 25 Millionen Deutschen aus, die vom Holocaust wussten —
bei mindestens 200 000 unmittel- oder mittelbar involvierten
Tatern.!® 17 bis 18 Millionen deutsche Manner dienten in der
Wehrmacht; allein 10 Millionen von ihnen nahmen am Vernich-
tungskrieg gegen die Sowijetunion teil.!! Nahezu jede deutsche
Familie verfiigte iiber Kenntnisse, die das NS-Unrechtsregime
sowie den brutal gefithrten Weltkrieg und den Holocaust be-
treffen.

Jede Familie muss sich selbst fragen, ob sie sich dieser Ver-
gangenheit stellen will. Zumindest sollte man sich der Tatsache
bewusst sein, dass Nationalsozialismus, Zweiter Weltkrieg und
Holocaust auch ein Teil der Lebensgeschichte der eigenen Eltern
oder Grofieltern - folglich ein Teil der Familiengeschichte — sind.
Eine Beschiftigung mit der familieninternen Haltung zum N§-
System muss nicht zwangsliufig in bsem Blut und Konflikten
enden. Voraussetzung hierfiir ist jedoch eine sachliche Heran-
gehensweise: Es ist keine Schuld zu behaupten oder Anklage
zu erheben, wo es dazu keinen Anlass gibt. Es scheint daher we-
nig forderlich, die eigenen Vorfahren pauschal zu verurteilen
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oder ginzlich ,,rein zu waschen®. Andererseits lohnt es sich, das
allzu vorschnelle Bild der vermeintlich NS-kritischen Familien-
angehorigen, wie es im Grofiteil der deutschen Bevolkerung vor-
handen ist, in einer moglichst sachlichen, unaufgeregten Aus-
einandersetzung zu differenzieren.

Die nach dem Krieg Geborenen trifft naturgemdfl keine
Schuld an den Verbrechen der Zeit zwischen 1933 und 1945.
Wohl aber tragen die Nachkriegsgenerationen die Verantwor-
tung fiir etwaige unzureichende oder fehlende personliche Aus-
einandersetzung, ,,Aufarbeitung oder Priaventionsbemithun-
gen zur eigenen Lebenszeit. Ralph Giordano schlussfolgert,
dass ,,die Verantwortung der schuldlos Beladenen ... bei der
Frage [beginnt], wie sie zur Schuldbelastung ibrer Grofeltern
und Eltern stehen, zu dem, was diese getan und was sie gelas-
sen haben.“1?

Wie viele Erkenntnisse und Ankniipfungspunkte die Befas-
sung mit der NS-Geschichte im familiiren Kontext bietet, soll
die Darstellung der Lebensgeschichte meiner Groféeltern miit-
terlicherseits exemplarisch aufzeigen. Die urspriinglich als Ma-
gisterarbeit angefertigte Untersuchung, fithet Methoden und
Maglichkeiten eines solchen Vorgehens vor Augen und will den
Leser zum Nachdenken und eigenen Nachfragen anregen.

Schon vor Beginn meines Studiums tibten die historischen
Ereignisse des 20. Jahrhunderts eine grofle Faszination auf mich
aus. Im Familienverbund ist immer viel diskutiert, analysiert,
politisiert worden. Meine Grofieltern lernte ich als offene Men-
schen kennen, die viel iiber ihre Erlebnisse im Dritten Reich
und in ihrer Heimatstadt Wuppertal berichteten. So stellte es
keineswegs ein Geheimnis dar, dass meine GrofSmutter Edith
als ranghohe ,,Fiihrerin® beim ,,Bund Deutscher Madel“ einen

»Ring“ von immerhin etwa 1000 Madchen befehligte. Eben-
so offen sprach man dariiber, dass mein Grofvater Hans Her-
mann Berufsoffizier werden wollte und eine militdrische Kar-
riere begann, die ihn als Fahnenjunker ins gerade okkupierte Po-
len und in den , Feldzug“ gegen Frankreich, als Leutnant in das
,JUnternehmen Barbarossa“, also den Uberfall auf die Sowjet-
union, und als Oberleutnant wieder in das besetzte Frankreich
fithrte. Es ist nie verschwiegen worden, dass sich mein Grof3-
onkel Siegfried, der Bruder meines Grof8vaters, mit siebzehn
Jahren freiwillig zur Waffen-SS gemeldet hat. Zunichst dien-
te er in der $S-Division ,,Leibstandarte Adolf Hitler”, spiter in
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Polen bei einer. $S-Einheit, deren Aufgaben sich innerfamilizir
nicht niher klassifizieren lielen. Schlieflich kampfte er wieder
an der Ostfront, wo er seit Anfang 1944 in der Nihe von Lenin-
grad als vermisst galt.

Dass es hier und da Ungereimtheiten oder , entschirfte Va-
rianten der Erzdhlung gab, man einige Sachen verschwieg oder
geschickt umging, storte in der Familie eigentlich niemanden.
Man akzeptierte, dass einige Erlebnisse offensichtlich ,,zu
schlimm waren®, um sie zur Sprache zu bringen. ,Manche
Dinge wird man nie erfahren®, lautete die mehr oder weniger
anerkannte Formel.

Motiviert durch einige Hauptseminare und Vorlesungen an
der Universitat Freiburg und neue Eindriicke und Fragestellun-
gen, beschloss ich im Sommer 2005, die Geschichte meiner
GrofSeltern festzuhalten. In verschiedenen Sitzungen fiithrten
mein Grofivater und ich lange Gespriche, die ich durch Fragen
inhaltlich zu steuern versuchte. Meine Grofmutter konnte da-
ran leider aufgrund eines Schlaganfalls nicht mehr teilnehmen.
Die Lebensgeschichte meines Grofvaters stellt daher den Haupt-
teil des Erinnerungsinterviews dar, ist jedoch von jener meiner
Grofimutter verstindlicherweise kaum zu trennen. Ich tippte
die Tonbandaufnahmen unkommentiert ab und versah jedes
Kapitel mit einer Einleitung, das die wichtigsten Ereignisse der
jeweils behandelten Jahre zusammenfasste.

Das achezigseitige Erinnerungsinterview!3 erwies sich als ein
Erfolg im Familienkreis, als ich es zu Weihnachten als Geschenk
présentierte. Doch war es in meinen Augen noch unvollendet.
An zahlreichen Stellen, so mein Eindruck, widersprach mein
Grofvater sich selbst oder seine Ausfiithrungen stimmten nicht
mit den mir inzwischen bekannten Forschungsergebnissen iiber-
ein. Inwieweit sich die 2005 erzihlte Familiengeschichte durch
Dokumente, Quellen und den Forschungsstand bestitigen
oder widerlegen lisst, ist Gegenstand des vorliegenden Buches.

Neue oder offen gebliebene Fragen sind leider nicht mehr zu
beantworten, da meine Grofeltern im Sommer 2006 kurz nach-
einander verstarben, Innerhalb der weit verzweigten Familie
stellten sie so etwas wie den Mittelpunkt dar, das Herz der Fa-
milie: zwei Menschen, die ihre beiden Téchter, die Schwieger-
s6hne und die zahlreichen Enkel und Urenkel lichevoll behan-
delt und geprigt haben. Ohne diesen Umstand in Zweifel zie-
hen zu wollen, ohne sie pauschal zu verurteilen oder etwas zu
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beschdnigen, soll hier moglichst sachlich versucht werden, ihre
Rolle in der Zeit des Nationalsozialismus umfassender zu durch-
leuchten, als das bislang geschehen ist.

Die verschiedenen Kapitel befassen sich jeweils mit einem
Abschnitt aus dem Leben meiner Grofeltern, etwa der Jugend,
den Eindriicken wihrend der Besatzung in Polen, den militéri-
schen Uberfillen auf Frankreich und die Sowjetunion, der Zeit
im okkupierten in Frankreich, dem Kriegsende und dem Wie-
dersehen nach der Riickkehr meines Grofivaters aus amerika-
nischer Kriegsgefangenschaft. Jedes Kapitel stellt zunichst die
Erinnerungen meines Grofvaters vor, die dann mit den vor-
handenen zeitgenossischen Quellen und abschliefend mit den
Erkenntnissen der wissenschaftlichen Geschichtsschreibung
kontrastiert bzw. verglichen werden. Dabei gilt es zu beachten,
dass die innerfamilidre Quellenlage sehr unterschiedlich ist. Aus
der Zeit bis 1938 gibt es Briefe und Dokumente, ebenso seit
Anfang 1943 in beinahe iiberwiltigender Fiille.!* Die Feldpost-
briefe und Aufzeichnungen der Jahre 1939 bis 1942 sind nicht
auffindbar und vermutlich wihrend des alliierten Luftangriffes
auf Wuppertal-Barmen im Mai 1943 verbrannt. Dadurch lassen
sich vor allem die Erfahrungen des ,,Russlandfeldzuges® 1941
und 1942 mit den Erinnerungen von 2005 nicht mehr verglei-
chen. Aus diesem Grund werden besonders in den Kapiteln,
welche die Erlebnisse meines Grofsvaters aus dieser Zeit betref-
fen, die Kriegstagebiicher seiner Militareinheit und aktuelle wis-
senschaftliche Aufsitze und Publikationen zur kontrastierenden
Bewertung und ,,Urteilsfindung® herangezogen.

Bei der Analyse der Interviews ist zu berlicksichtigen, dass die
Befragung meines Grof3vaters Geschehnisse thematisiert, die
iiber ein halbes Jahrhundert zuriickliegen. Dass er seine Er-
fahrungen unverfilscht und in der tatsichlichen Wahrnehmung
aus der Zeit des Erlebens wiedergegeben hat, ist so gut wie
ausgeschlossen, ohne dass ich ihm dabei grundsatzlich grobe
Mutwilligkeit oder eine aktive Tduschungsabsicht unterstelle.
Die Methode der sogenannten ,, Oral History“'S, also Zeitzeu-
geninterviews, beschreibt Lutz Niethammer als fruchtbar und

ertragreich, da sie die einfachste Form auch fiir Nicht-Histo-
riker ist, aus erster Hand etwas iiber geschichtliche Ereignisse
zu erfahren. Solche Schilderungen vermégen trockene Zusam-
-menhinge mit ,konkretem Leben* zu fiillen, Geschichte span-
nender zu gestalten als etwa die ausschlieliche Lektiire von
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Forschungsliteratur. Trotzdem sind die Aussagen und Erzih-
lungen mit Vorsicht zu betrachten, zu sehr triiben Zeit und Um-
stinde die Erinnerungen. Das gilt nicht zuletzt fiir politische
Ereignisse, denn ,,die Aussagen sind hiufig ungenau oder falsch;
sie sind stark von Rechtfertigungsversuchen geprigt, mit An-
griffen auf gestrige oder heutige politische Gegner verbunden
und in einem kaum entschliisselbaren Mafd mit spiter Gelese-
nem durchsetzt. “16

Ahnlich sieht es auch Johannes Fried, der mit Blick auf ei-
gene Untersuchungen zu dem Schluss gelangt: ,, Die erinnernd
dargestellten Erlebnisse waren, wie real sie auch waren, schon
auf der Ebene kleinster Gegebenheiten von Verzerrungen und
Verformungen und Fehlern durchsetzt, derer sich der Erin-
nernde nicht bewusst wurde.*'” Hans Joachim Schréder, der die
wohl umfangreichste Interviewsammlung zum Zweiten Welt-
krieg vorgelegt hat, sieht darin sehr wohl ein geeignetes und
fruchtbares Verfahren, um sich historischen Phinomenen zu
nihern.'® Meiner familidren Spurensuche liegt nicht zuletzt
Schrdders These zugrunde, dass ,,narrativ-biographische Inter-
views grundsitzlich swahrheitsfibig® sind, dass die Glaubwiir-
digkeit aber in jedem Einzelfall neu gepriift werden muss, 19

Die Interviews mit meinem Grof$vater zeigen, wie er 2005
iiber seine Erlebnisse dachte und sie darstellte, ja vielleicht wirk-
lich der Meinung war, sie so und nicht anders erfahren zu ha-
ben. Keinesfalls sind die Aussagen unreflektiert als historische
Tatsachen zu betrachten. Gleichwohl kann es aber natiirlich
sein, dass sich das Berichtete tatsichlich so oder dhnlich zuge-
tragen hat. Falls moglich, ist also in jedem Fall nachzupriifen, ob
das Geschilderte der Wahrheit entspricht. Die Erkenntnisse ei-
nes solchen Abgleichs lassen in erster Linie Riickschliisse zu iiber
die heutige Rezeption der Erlebnisse durch meinen Grofvater.
Somit steht ,,Faktisches im Mittelpunkt der Untersuchung,
also Fragen wie: Was haben die eigenen GroReltern erlebt? Wa-
ren sie iiberzeugte Nazis? Das entspricht — verstindlicherwei-
se - der Interessenlage des Enkels. Akademisch gehaltvollere
Fragen — wie z, B, Wie erinnert der GroRvater im Gesprich mit
dem Enkel den Krieg? oder Welche Aspekte werden genannt,
iiber die andere Quellen keine Auskunft geben kénnen? — sind
vor diesem Hintergrund nicht Hauptuntersuchungsgegenstand.

Einige weitere Erliuterungen sind notwendig. Erinnern be-
deutet auch immer Vergessen. Das menschliche Gehirn kennt
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die spontane, passive Erinnerung, die sogenannte Reminiszenz
ohne aktive Beteiligung des Willens sowie die freie, aktive Er-
innerung unter Mitwirkung des Willens.2? Folglich kommt ,,dem
Weckruf“*!, dem Gedanken von auflen (etwa durch den Inter-
viewer in einer Befragung) ebenfalls eine entscheidende, even-
tuell stark beeinflussende Bedeutung zu. Ebenso ist zu beachten,
dass bei der Wiedergabe von Erlebnissen auch der Zuhérer eine
wichtige Rolle einnimmt, die umso bedeutsamer wird, wenn
es sich dabei um ein nahestehendes Familienmitglied handelt.
Liicken und Leerrdume fiille der Zuhorer ,,mit Elementen aus
seiner eigenen Vorstellungswelt und mit Fragmenten seines Wis-
sens“?2. Insofern beinhaltet die Arbeit mit Zeitzeugen eine Reihe
von Schwierigkeiten, die bei innerfamilidren Befragungen in
Rechnung zu stellen sind. Bei wiederholtem Lesen der Erinne-
rungsinterviews mit meinem Grofvater fillt mir selbst auf, dass
ich manche direkte, unangenehme Frage, die fiir den auflen ste-
henden Leser logisch gewesen wire, nicht gestellt habe. In eini-
gen Situationen bemerkte ich die emotionale Belastung meines
GrofBvaters und bot ihm durch eine eher harmlose Frage den
»Ausweg® aus seinem Stress an, anstatt eine Antwort heraus-
zufordern und eine Konfrontation heraufzubeschworen. Hier
wird deutlich, wie sehr die familiire Fingebundenheit bei aller
vorgenommenen Professionalitdt und Objektivitit das Gesprach
beeinflusst.??

Es ist wichtig, sich noch einmal das ,,Forschungsobjekt® zu
vergegenwirtigen. Meine Grofeltern waren keine bekannten
Personlichkeiten im ,,Dritten Reich“. Vielmehr geht es um die
Lebensgeschichte einer ganz durchschnittlichen Familie. Die
Karriere meines Grof3vaters war die eines Frontoffiziers, wie
es sie tausendfach gegeben hat. Durch seine Berufswahl und
Stellung als Offizier ist er exponiert von den Millionen einfa-
cher ,,Landser® und insofern Entscheidungstriger. Indem er bis
Kriegsende zum Oberleutnant aufstieg, ist er aber von grund-
legenden politischen oder militirischen Entscheidungen losge-
16st. Doch gerade durch solche ,Normalitit* sind meine Grof-
eltern vermutlich ein gelungenes Beispiel dafiir, wie sehr der
Nationalsozialismus und seine Charakteristika, Strukturen

und auch Verbrechen auf den Schultern der Gesellschaft, den
»ganz normalen Deutschen® ruhte.?*

Die Literatur zu den Themen ,,Aufarbeitung®, Schuldtheo-
rien, Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus und
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Familiengeschichten ist inzwischen enorm angewachsen. Drei
Formen des Umgangs mit der Vergangenheit treten dabei be-
sonders hervor:

Erstens: Das Verschweigen, Leugnen und Vermeiden einer
lickenlosen Aufklarung der Geschehnisse, der eigenen Rolle
bzw. der Rolle der Eltern und Grofieltern - von Ralph Giordano
1987 in seinem gleichnamigen, bereits genannten Buch als , Die
Zweite Schuld® der Deutschen bezeichnet, die zu der ersten
Schuld (den Verbrechen des Nationalsozialismus selbst) hin-
zukidme. Seiner Meinung nach ist die ,, Zweite Schuld* der
»Ersten Schuld“ in ihrer Verwerflichkeit gleichzusetzen, Bereits
1967 hatte das Ehepaar Mitscherlich in seinem viel beachteten
Werk ,,Die Unfihigkeit zu trauern“?S dem deutschen Volk eine
unzureichende Beschiftigung mit der jingsten Vergangenheit
attestiert und die Verleugnung politischer Mitschuld mit klaren
Worten kritisiert. Auch Gabriele von Arnim érkannte eine mas-
sive Verschleierungs- und Schweigetendenz in der deutschen Be-
volkerung, der sich insbesondere auch die Nachfolgegeneratio-
nen anschlossen.* Gesine Schwan sieht in ihrer Analyse sogar
massive Gefahren fiir die Stabilitidt der Demokratie durch das
konsequente Schweigen und die Tendenz, den Tatsachen aus
dem Weg zu gehen.?”

Zweitens: Die Ubertragung von Schuld und Traumata auf die
nachfolgende Generation, also die Kinder- und Enkelgeneration.
Persénlichkeiten wie Wolfgang Schmidbauer?8, Tilmann Moser®®
und Dan Bar-On* stellten bei zahlreichen Nachgeborenen star-
ke Schuldgefiihle, psychologische Komplexe und Traumata fest,
die sich auf das hartnickige Schweigen bzw. die selbststindige
Auseinandersetzung mit den Taten der Eltern und GroReltern
zuriickfithren Liefen und sich in der Unfahigkeit duflerten, Bin-
dungen einzugehen, in Schlaflosigkeit, geringem Selbstwertge-
fithl, zerriitteten Familienverhiltnissen sowie Schuldkomplexen
und daraus resultierenden krankhaften Neigungen, die Schuld
der Vorfahren auf irgendeine Art und Weise abtragen zu wollen.

Es handelt sich also um die Umkehrung der eigentlich zu erwar-
tenden Reaktionen, namlich die ,unbegreifliche ,Schuldfreibeit"
der aktiven Titer- und Mitliufergeneration und die Wieder-
kebr von Scham und Schuld, aber auch zuniichst unverstindli-
chem somatischen Leiden in der zweiten Generation. 3

Drittens: Die bereits angesprochene, von Harald Welzer er-
forschte Tendenz, der zufolge die eigenen Eltern bzw. Grofeltern
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trotz ansonsten intensiver oder zumindest interessierter Aus-
einandersetzung mit der deutschen Vergangenheit aus dem his-

. torischen Kontext herausgeltst werden. In zahlreichen Gespri-
chen mit meinen Kommilitonen rdumte {ibrigens ein Grofteil
ein, wohl am ehesten zu der von Welzer charakterisierten Grup-
pierung zu gehoren. Vielfach ist mir bestitigt worden, mich ei-
nes unglaublich interessanten Themas angenommen zu haben.
Auf meine Nachfrage, was denn ihre GroBeltern erlebt und er-
zdhlt hitten, erhielt ich als Antwort jedoch fast ausnahmslos
-ratloses Schulterzucken und sehr knappe, allgemein gehaltene
Floskeln zu Erlebnissen, Schicksalen und Einsatzorten, Im Gro-
Ben und Ganzen herrschte schlicht Unwissen.

Vor dem Hintergrund des Umgangs mit der familiiren Ver-
gangenheit lassen sich zahlreiche Veréffentlichungen zu die-
sem Thema klassifizieren. Die Anzahl der in den letzten Jahren
publizierten Familiengeschichten ist hoch, die hier erlduterten
Werke stellen demnach nur eine Auswahl ohne Anspruch auf
Vollstiandigkeit dar. Es gibt unterschiedliche Formen der Anna-
herung wie Romane, Memoiren, Familiengeschichten, fiktive
Erzihlungen auf autobiographischer Grundlage, Erinnerungs-
interviews. Allen scheint eines anzuhaften: Fiir die Autoren stellt
der Akt des Schreibens eine Art Therapie dar. Teilweise erschiit-
ternd zerriittete Familienverhiltnisse stehen neben erstaunlich
unbeteiligten, entscheidende Fragen ausklammernden Werken,

Ins Auge fallen zunichst jene Verdffentlichungen, die ich
als ,,Familiengeschichten mit prominentem Hintergrund® be-
zeichnen méchte. Hiermit sind die Publikationen der Kinder und
Enkel der bekannteren Téter und Funktionstriger des NS-Re-
gimes gemeint. Bereits hier treten sehr unterschiedliche Aufar-
beitungsformen zu Tage. So etwa unterscheidet sich Niklas
Franks radikale, unversdhnliche Abrechnung mit seinen El-
tern®? fundamental von zégerlichen, relativ langatmigen und er-
schreckend uninformativen Berichten wie jenen von Richard
von Schirach3? und Margret Nissen, geborene Speer®, die in mei-
nen Augen vor allen Dingen eher anschauliche Beispiele fiir die
Schwierigkeit der eigenen Auseinandersetzung als wirklicher Er-
kenntniszugewinn sind. Etwas sonderlich liest sich das tenden-
ziell apologetische, mit wiisten Mordvorwiirfen gespickte Werk
von Wolf-Riidiger HeR.?* Eine starke Ubertragung von Schuld-
gefithlen auf die zweite bzw. dritte Generation ist in den Ar-

beiten von Claudia Brunner3® und Monika Géth?? erkennbar.
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Martin Bormann junior unterscheidet zwischen dem geliebten
Vater als Privatmensch und dem Sekretir Adolf Hitlers, dessen
Taten er verurteilt.’® AuRerst sachlich-informativ und scho-
nungslos recherchiert erscheint hingegen die Veroffentlichung
von Katrin Himmler iiber den Werdegang der ,,Briider Himm-
ler“*, deren Familiennamen zu einem Inbegriff fiir den Volker-
mord der §S geworden ist.

Anders als bei den ,,prominenten® Autoren ist bei zahlrei-
chen weiteren Veréffentlichungen nicht alleine schon der Name
Grund und Inspiration fiir ein Buch. Die Autoren »uichtpromi-
nenter Familiengeschichten® gehen sehr unterschiedlich vor, um
Licht in die eigene Vergangenheit zu bringen. Am hiufigsten
wird der persdnliche Erfahrungsbericht des Autors gewiihlt,
der den Leser mitnimmt auf eine innerfamilidre Spurensuche,
die sich oftmals iiber einen Zeitraum von mehreren Jahren er-
streckt.” Exemplarisch genannt seien die Arbeiten von Wibke
Bruhns*!, Ute Scheub*, Thomas Medicus*}, Monika Jetter®
oder Dagmar Leupold.* Andere Autoren verarbeiten die eige-
nen Familienetlebnisse in antobiographisch geprigten Roma-
nen und Frzihlungen, so etwa Marion Welsch®, Stephan Wack-
witz,*’ Fritz Starke*® und Anne Galle®?,

Zwel Verdffentlichungen seien besonders hervorgehoben.
Zum einen verfasste Jérn Roes aus den Gesprichen mit seinem
Grofivater einen Roman, in welchem er dessen Erlebnisse wih-
rend des Krieges gegen die Sowjetunion aus der Ich-Perspektive
darstellte — ein ungewohnliches, aber sehr lebendiges Werk,5?
Ebenso beeindruckt Uwe Timms ,Am Beispiel meines Bru-
ders“.5! Dem bekannten und vielfach primierten deutschen
Schriftsteller gelang mit dem autobiographischen Roman die
literarisch wohl wertvollste Aufarbeitung von eigeéner Familien-
geschichte wihrend des ,,Dritten Reiches®. Timms Werk léste
bei seinem Erscheinen 2003 eine allgemeine Diskussion iiber
den Nationalsozialismus, die Erinnerungskultur in Deutschland
und die Frage nach der Schuld in der eigenen Familie aus, Auch
firr meinen Grofvater war Timms Buch - wie sich spéter zeigen
wird ~ von besonderer Bedeutung.

Neben den literarischen Formen sind die beiden Filme , Win-
terkinder — Die schweigende Generation“2 und »2 oder 3 Din-
ge, die ich von ihm weifl“, zu erwihnen.53 In ihnen widmen
sich die Regisseure Jens Schanze und Malte Ludin der Vergan-
genheit der eigenen Familie und illustrieren ihre Suche nach
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Informationen iiber die Beteiligung der eigenen Grofeltern an
nationalsozialistischen Verbrechen anschaulich mit Quellen,
historischen Filmaufnahmen und Interviews mit nahezu allen
Familienangehorigen. Besonders der Streifen von Malte Ludin,
dessen Grofvater als ,,Gesandter I. Klasse® in Pressburg maf3-
geblich an der Deportation der slowakischen Juden und somit
der ,,Endlésung der Judenfrage® in der Stowakei beteiligt war,5*
offenbart eindringlich, wie schwer sich Malte Ludins Verwand-
te damit tun, den eigenen Vater oder GroBvater trotz iiber-
wiltigender Beweislast als NS-Titer oder Mérder zu begreifen.

Verdringungs- und Leugnungsprozesse, die historische Fak-
ten, Belege und auch familieninterne Quellen ausblenden, unter-
streichen — in den filmischen Beispielen besonders anschaulich
vor Augen gefithrt - die Erkenntnisse von Harald Welzer. Die
zahlreichen Verdffentlichungen zur eigenen Familiengeschichte
kénnen jedoch nicht dariiber hinwegtiuschen, dass die inner-
familidre Vergangenheitsbewiltigung in Deutschland in der Brei-
‘te ungeniigend zu sein scheint. Wenige Familien sind offensicht-
lich in der Lage oder dazu bereit, sich der eigenen Rolle wihrend
der Zeit des Nationalsozialismus umfassend zu stellen, ihre Er-
fahrungen innerfamiliir weiterzugeben und Lehren daraus zu
ziehen,

Einen neuen Beitrag zu leisten versucht im Folgenden die
Auseinandersetzung mit einer durchaus typischen deutschen Fa-
milie. Sie bestitigt einige Erkenntnisse fritherer wissenschaft-
licher Forschungsarbeiten zur Schuldfrage und zum Umgang
mit der Vergangenheit. Dariiber hinaus kommen Aspekte zur
Sprache, die den einzelnen Familienmitgliedern so nicht bekannt
gewesen sind und sie mit Quellen und Akten konfrontieren,
die bis dahin niemand in der Familie gelesen, analysiert oder
sich vor Augen gefiihrt hat. Wie viel von den Strukturen, Me-
chanismen und Begebenheiten der NS-Geschichte zwischen
1933 und 1945 sich bereits ciner durchschnittlichen Familien-
historie entnehmen lassen und in ihr erkennbar sind, hat nicht
zuletzt mich selbst iiberraschr.

»Die wollten uns kaputtmachen -
Kindheit in der Weimarer Republik

Erinnerung

Meine Grofeltern wurden in Wuppertal-Barmen, nur wenige
hundert Meter voneinander entfernt, geboren: meine Grofmut-
ter Edith am 12. Mai 1919 im Rauen Werth, mein Grofivater
Hans Hermann am 10. Mirz 1921 im Werth. Beide entstamm-
ten gutbtirgerlichen Familien. Hans Hermanns Vater Wilhelm
fithrte in der dritten Generation ein Mobelgeschift, Ediths Va-
ter Hugo betrieb einen Chemiegrofhandel, der die Wupper-
taler Textil- und die Solinger Fisenindustrie belieferte. Die wirt-
schaftliche Situation war, trotz der in den Nachkriegsjahren
chaotischen Verhaltnisse, stabil, so erinnerte sich mein Grof-
vater im Jahr 2005. Gemeinsam mit seinem am 8. Juli 1923 ge-
borenen Bruder Siegfried wuchs er in geordneten Verhiltnissen
auf. Thren Vater Withelm, von 1914 bis 1918 Leutnant in Frank-
reich und Russland, hatten die Erlebnisse im Ersten Weltkrieg
weder aufgebracht noch traumatisiert. Vielmehr waren die Er-
fahrungen Wilhelms beim Militir und die Geschichten aus dem
Krieg ein hiufig besprochenes Thema zwischen Vater und Sohn,
denn ,,das interessierte mich sehr,und da bat er auch gerne von
erzihlt, wie das in dieser Zeit war, 55

Im Haus von Hans Hermann wohnte noch ein weiterer Teil
der Familie. Onkel Karl arbeitete ebenfalls im Mbbelgeschift.
Hans Hermann, Siegfried und die etwa gleichaltrigen Kinder
Marlies und Paul-Gerhard bildeten eine enge Gemeinschaft bis
hin zur gemeinsamen Zeit im »Jungvolk®. Uber Marlies lernten
sich 1931 auch meine Grofeltern kennen.

Hans Hermann, seit 1927 in der Volksschule Gewerbeschul-
strafle, wechselte 1931 zum Realgymnasium in der Sedanstrafe.
Seinen Unterricht beschrieb er 2005 als ,national geprigt®, mit
zahlreichen deutschen Liedern, volkstiimlichen Gedichten und
klassischen Werken, etwa von Goethe und Schiller. Seine Leis-
tungen waren bis zum Abitur in allen Fichern ausreichend, be-
sonderen Ehrgeiz entwickelte er nur in Geschichte und Sport.
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Gerade im Ringen, Turnen und Boxen machte er mit guten
Leistungen auf sich aufmerksam und berichtete von regelmi-
figen Ringkimpfen mit einem Mitschiiler um den Titel des
»atirksten in der Klasse.“ Ein besonderes Verhiltnis verband
meinen Grofdvater nach eigener Aussage mit einem Lehrer, der
ihn etwa seit der Mittelstufe unterrichtete: ,, Das war der Jimmy
Schmidt ... Er war auch Offizier, Leutnant im Ersten Weltkrieg
gewesen. Und das machte ihn fiir uns so interessant. Er leitete
unseren Sportunterricht und auch Geschichte und Deutsch, was
er sebr national ausgerichtet hatte ... Er versuchte Kérper, Geist
und Seele hochzubalten als alter Offizier des Weltkrieges. “5¢
Einen wichtigen Einschnitt im Leben der Familien meiner
GrofSeltern stellte das Jahr 1929 mit der Weltwirtschaftskrise
dar. Sowohl im Mobelgeschift als auch im Chemiegrofhandel
musste man sich verindern, um den Fortbestand der Firmen zu
sichern. Wilhelm stellte das Sortiment um, wihrend Ediths
Vater Hugo mit der Firma Wachs von Dr. Friedrich Wachs fu-
sionierte. Ein Erlebnis aus seiner Schulzeit im Realgymnasium
hat sich meinem Grofvater besonders eingeprigt: , Meine El-
tern mussten da fiir jeden Monat, den ich in der Schule war,
20 Reichsmark bezablen. Und 193 1, als ich vier Monate im
Realgymmnasium war, hatte mein Vater einen Monat das Schul-
geld nicht bezablt, weil er nicht konnte. Und dann wurde ich
zum Direktor gerufen, aus der Stunde beraus. Und der Direktor
sagte zu mir: Hans Hermann, Dein Vater bat das Schulgeld
nicht bezahlt. Wenn das bis tibermorgen nicht bezahlt ist, musst
Du von der Schule!* Das hat mich sebr geschockt. Das war 1931,
1932 war das auch noch. Mein Vater bat das dann miihsam
bezahlt und 1933, als die Nazis kamen, Hitler, wurde sofort da-
mit aufgehirt. Das baben also die Nazis beseitigt ... die Aus-
bildung war frei. 57
Die politische Uberzeugung seiner Eltern kannte Hans Her-
mann gut. ,, Wir haben den Hindenburg verebrt, und in der Fa-
milie so den Hugenberg, von der Deutsch-Nationalen-Volks-
Partei, die wurde von meinen Eltern gewiiblt. “5® Der im selben
Haus lebende Onkel Karl interessierte sich offenbar stirker fiir
die NSDAP und besuchte deren Ortsgruppenversammlungen.
Trotzdem traten angeblich weder der Vater noch der Onkel je-
mals in die Partei ein.
Das politisch-geschichtliche Weltbild meines Grofivaters war
stark geprigt durch die Schule und die in der Familie vorherr-
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schende Meinung. Dazu gehorte u.a.: ,,Der Kaiser bat den Bis-
marck kaltgestellt. Von da an ging’s bergab. Der Kaiser woll-
te eine Marine, baute Kriegsschiffe, das wollten die Englinder
nicht, dann hatten wir die sehr schnell als Feinde. Und die Fran-
zosen, die hatten Rachegefiible nach 1870-71, und so wurde uns
das beigebracht, so haben wir das dann auch empfunden. Und
das Kriegsende 1918, die Matrosenrevolte, das war Verrat, so
wurde das angesehen ... Der Versailler Vertrag war iibertrieben,
den hatten wir nicht verdient. Daran konnte man sehen, dass
die uns kaputtmachen wollten. Ubertriebene Hirte, Repara-
tionsforderungen und Amerika dabinter. Das hat uns kapuiz-
gemacht und dem Hitler hinterher zugespielt und Argumente
fiir seine Partei und gegen die anderen geliefert.?

Insgesamt vermochte sich mein Grofvater an die chaotischen
Zeiten in der Endphase der Weimarer Republik nicht gut zu
erinnern. Die ,Machtergreifung® der Nationalsozialisten am
30. Januar 1933 verfolgte er jedoch am Radio: , Dg kawm: ich
aus der Schule, wir hatten gerade nach dem Mittagessen gespiilt,
meine Mutter schrubbte den Herd sauber, wie das friiber so
#iblich war. Und dann kam das im Radio, wir hatten so ein ko-
misches Radio. Da haben wir gebért, der Hindenburg bat den
Hitler zum Reichskanzler gemacht. Von dem an ... Wir waren ja
auch dafiir ... Die Bedeutung, die hatten wir gar nicht erkannt.
Es war was Neues und alles sollte besser werden. Die Hoffnung
war es.* 69

Des weiteren berichtete er von einer grofien Aufregung, die
an diesem Tag in der Stadt geherrscht und dass am Abend éin
grofler Fackelzug der SA und SS stattgefunden habe. Auf die
wirtschaftliche Lage des Mobelgeschifts des Vaters wirkte sich
die ,Machtergreifung® der Nationalsozialisten offenbar erheb-
lich aus. Meinem Grofvater zufolge fithrte man ein ,, Ehestands-
darlehen® ein, das junge Vermihite vom Staat zur Anschaffung
von Kiiche und Schlafzimmer erhielten. Folglich produzierte
und vertrieb Wilhelm vermehrt Kiichen und Schlafzimmer. Sei-
ne eigentliche Leidenschaft ~ exklusive und luxuriése Mébel —
erwies sich zunehmend als unrentabel.

Uber das demokratische System der Weimarer Republik, die
stabile Phase von 1924 bis 1929 und bekannte Politiker wie erwa
Gustav Stresemann sagte mein Grof3vater nichts — vermutlich

in Ermangelung bewusster eigener Wahrnehmungen aus seinen
Kindheitsjahren.




Familienquellen

Der ,,Personal-Nachweis® sowie weitere Dokumente aus seiner
Wehrmachts-Personalakte®! bestitigen den 10, Mirz 1921 als
Geburtsdatum meines Grofivaters. Gleiche Funktion erfiillt das
Wehrstammbuch®? fiir die Daten von seinem Bruder Siegfried.
Laut ihrem ,, Ahnenpass“®3 sowie dem ,,Kleinen Arier Nach-
weis“¢* ist auch meine Grofmutter an dem dort angegebenen
Tag, dem 12. Mai 1919, auf die Welt gekommen. In ihrem Fall
hat sogar die ,Evangelische Luthergemeinde Wupperfeld“ in
Barmen den ,,Nachweis der Abstammung aus deutschem oder
artverwandtem Blut bis einschlieflich der 4 Grofeltern® be-
glaubigt.

Die Uberpriifung der Geburtsdaten macht Sinn, wenn man
bedenkt, dass meine Grofeltern ihre beiden Téchter bis in die
1960er Jahre hinein Giber ihre Jahrginge im Unklaren lieRen ~
vermutlich aus Eitelkeit und Schamgefiihl, weil meine Grof-
mutter zwei Jahre dlter als mein Groflvater war, sollten ihre
Tochter glauben, beide seien 1920 geboren worden.

Einige Fotos im Familienalbum zeigen das Méobelgeschift
in Barmen, das beim Luftangriff auf Barmen am 30. Mai 1943
allerdings einige Volltreffer erhielt und vollig ausbrannte. Das
erkldrt auch, warum keine Geschiftsbiicher oder Besitzurkun-
den mehr vorhanden sind. Auf zahlreichen weiteren Fotos ist
mein Urgrofvater Wilhelm 1910 als Einjéhrig Freiwilliger beim
2. Bayrischen Fufartillerie Regiment in Germersheim, sowie
1914 in Arras und 1917 als Vizefeldwebel in Riga zu sehen. Die
Berichte meines Grofivaters iiber die Kriegserlebnisse seines Va-
ters diirften damit bestitigt sein. Ins Auge fallen bei der Betrach-
tung der Bilder aber auch viele weitere militirische Aufnahmen
und Dokumente aus der Familie. Nicht nur Beforderungsur-
kunden und Gestellungsbefehle von Wilhelm sind vorhanden,
auch Fotos und die Sterbeurkunde und -anzeige von seinem
Bruder Hermann, der im Ersten Weltkrieg im polnischen Gojsk
fiel. Weitere Fotos zeugen.zudem von einem Besuch Wilhelms an
dessen Grab im Jahr 1941. Ein Finberufungsbefehl zur Wehr-
macht an Wilhelm aus dem Jahr 1940 verdeutliche, dass er Leut-
nant der Reserve war, als Reservist also auch nach dem Ersten
Weltkrieg dem Heer verbunden blieb. Die vielen Dokumente
und Aufnahmen belegen, dass das Militir in der Familie schon
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iiber mehrere Jahre und Generationen hinweg einen hohen Stel-
lenwert einnahm.63

Die schulischen Leistungen meines GroRvaters Hans Her-
mann entsprechen exakt den von ihm 2005 beschriebenen. Sein
Abiturzeugnis attestiert ihm in allen Fichern schlicht ausrei-
chend, nur in Leibeserziehung, Geschichte und Kunsterziehung
ist er gut.®® Als interessante Quelle erweisen sich die von Hans
Herman geschriebenen Briefe an seinen Onkel Friedel, einen
weiteren Bruder scines Vaters. Friedel, 1921 nach Argentinien
ausgewandert, besafl in der Nihe von Neuquén eine Obstfarm.
Gerade acht Jahre alt, schrieb Hans Hermann ihm am 17. No-
vember 1929, dass seine schulischen Leistungen eher noch zu
wiinschen iibrig lielen, ihm aber vor allen Dingen Turnen und
Boxen grofie Freude bereiten wiirden, woraufhin ihm der Onkel
aus Siidamerika bestitigte: ,, Dass Du turnen und boxen lernst,
ist sehr gut. Boxen musst Du nur griindlich lernen, damit Du
Dich im spiiteren Leben verteidigen kannst.“s7

Bestatigen lisst sich auch seine Aussage iiber die Parteimit-
gliedschaft seines Vaters Wilhelm. In den personenbezogen er-
schlossenen Bestinden des Bundesarchivs in Berlin-Lichterfelde
sind in den NSDAP-Mitgliederkarteien keine Hinweise auf eine
Parteizugehorigkeit Wilhelms ermittelbar.

Analyse und Forschungsstand

Schon bei der Analyse der ersten Interviewfragmente und zeit-
gendssischen Quellen weisen einige interessante Informatio-
nen auf die Griinde fiir das Scheitern der Weimarer Republik
hin:

1. Der Militarismus in Deutschland — die immer stirkere Prii-
gung des politischen und gesellschaftlichen Lebens von militi-
rischen Interessen und kriegerischen Denkmustern®® ~ machte
auch vor der Familie meines Grofvaters nicht halt. Im Gegen-
teil: Als Einjahriger Freiwilliger sowie als Feldwebel und Leut-
nant wihrend des Ersten Weltkrieges erlebte sein Vater Wilhelm
fiinf lange Jahre, was Militir und Krieg bedeuteten. Das brach-
te ihn aber nicht dazu, den Versuch zu unternehmen, seine
Sohne von ihrer spiteren Berufswahl als freiwillige Soldaten im
Zweiten Weltkrieg abzubringen. Als Leutnant der Reserve blieh
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er dem Militir treu und iiber das Ende seiner aktiven Dienstzeit
erhalten.

Die ausfiihrliche und gute Dokumentation der militirischen
Laufbahnen sowie die Erinnerung an den 1915 gefallenen Her-
mann bezeugen eine sorgfiltige Tradierung der militirischen
Familiengeschichte. Als Zweitnamen erhielt mein GroRvater
den Vornamen seines gefallenen Onkels Hermann. Im Interview
wurde zudem deutlich, dass sowohl innerhalb der Familie als
auch mit dem Lehrer Jimmy Schmidt gerne und hiufig iiber
die ,Erlebnisse im Feld“ gesprochen wurde. Alles Militdrische
scheint auf meinen GroBvater eine grofRe Faszination ausgeiibt
zu haben. Manfred Messerschmidt hat aufgezeigt, dass zentra-
le Charakteristika des Militarismus in Deutschland Demokra-
tiefeindlichkeit sowie das Streben nach Revision des Versailler
Vertrages waren.®® Es scheint unbestreitbar, dass die Radikali-
sierung und immer stirkere Militarisierung der ,\Volksgemein-
schaft®,” wie sie wihrend der Zeit des Nationalsozialismus ein-
trat, auch in der Familie meines Grof3vaters auf fruchtbaren
Boden fielen. Obrigkeitsdenken und Gehorsam waren auch bei
meinem Grof§vater bereits in der Schulzeit anerzogen worden.

Thomas Nipperdey sieht in der Institution Schule einen wich-

tigen Tréger des Staates, schon in der Kaiserzeit. ,, Die Schule
sollte sozial disziplinieren, konservativ-monarchistisch und biir-
gerlich prigen und binden, antisozialdemokratisch vor allem,
si¢ sollte Pflicht und Gehorsam, die richtige® Gesinnung und
Loyalitit verbreiten und festigen, sollte die Zoglinge gegen Sys-
temkritik immunisieren, die soziale Differenzierung der Gesell-
schaft legitimieren.“” An diesen zentralen Zielen der schuli-
schen Bildung diirfte sich auch wihrend der Weimarer Republik
nicht viel gedndert haben, eher wurde noch die Darstellung des
Versailler Vertrages als ,,Schandfrieden® und die Wahrnehmung
der liberal-kapitalistischen Demokratie als ,, undeutsch® in den
Lehrplan aufgenommen.

2. Den Friedensschluss von Versailles und insbesondere der
sogenannte , Kriegsschuldartikel®, der, so die These der Un-
schuldspropagandisten, das deutsche Kaiserreich als die ent-
scheidende kriegsauslésende Macht darstellte, sahen nahezu alle
Parteien als verwerflich an, ,,die Ablehnung von ,Versailles* wur-
de geradezu deutsches Allgemeingut.“7? Heinrich August Wink-
ler schreibt, dass ,,in Abwehr der alliierten These, Deutschland
und seine Verbiindeten triigen die alleinige Verantwortung fiir
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den Kriegsausbruch, eine Kriegsunschuldslegende entstand,
die ebenso viel Unheil stiftete, wie ihre Zwillingsschwester, die
Dolchstofilegende, “73 Die militirische Niederlage des Ersten
Weltkrieges wurde mit dem demokratischen System und ihren
Reprisentanten — den Unterzeichnern des Friedensvertrages —
verbunden und nicht jenen angelastet, die fiir den Krieg und
fiir seine unnétige Verlingerung verantwortlich waren. Auch
mein Grofvater berichtete, auf Grundlage seiner Schulbildung
die Niederlage zu dieser Zeit als ungerechtfertigt und den Ver-
sailler Vertrag als tibertrieben hart angesehen zu haben.

. Die ersten beiden Punkte werden noch bekriftigt durch die
Tatsache, dass Hans Hermanns Familie die Deutschnationale
Volkspartei (DNVP) um Alfred Hugenberg wihlte. Die Pro-
grammatik der DNVP war stark nationalkonservativ, verfas-
sungsfeindlich und antisemitisch geprigt. Als innenpolitisches
Hauptziel galt es, ,gegen die seit dér Revolution immer ver-
bangnisvoller bervortretende Vorherrschaft der Juden in Regie-
rung-und Offentlichkeit*™* vorzugehen.

3. Gouz Aly sieht insbesondere in der »Gefilligkeit* des NS-
Regimes dem Grofteil des deutschen Volkes gegeniiber den ent-
scheidenden Grund, warum man den Nationalsozialismus nicht
als System der Unfreiheit und Unterdriickung, sondern als eine
Art ,Wohlfiihldiktatur® empfand. »Sozialreformen, eine fiir den
kleinen Mann riicksichtsvolle Steuerpolitik und die vielfach —
oft auf Kosten anderer - gebotene Méglichkeit des Aufstiegs
sorgten fiir steigende oder zumindest Konstante Werte auf dem
‘politischen Stimmungsbarometer.“’ Auch Hans Hermanns Fa-
milie profitierte von der Politik der Nazis. Im Interview 2005
erinnerte sich mein GroRvater an die Schwierigkeiten der Schul-
geldbezahlung sowie das Ehestandsdarlehen, das seinem Va-
ter nach Jahren der wirtschaftlichen Krise wieder Auftrige im
Mobelgeschift brachte. Wirtschaftlicher Aufstieg und sichere
Lebensumstinde zu Zeiten der Weltwirtschaftskrise diirften
nicht nur diese Familie fiir die NSDAP eingenommen haben. Im
Gegenteil: ,Solche Gesetze sicherten die gesellschaftliche Basis
der NS-Fiibrung mebr als jede rassistische Tirade.*’ Dass die
enorm kostspielige Politik der Nazis nur auf Grundlage von
hemmungslosem Raub und Ausbeutung finanzierbar war, wur-
de geflissentlich iibersehen. Die finanziellen Mittel fiir die na-
tionalsozialistische Politik stammten von reicheren Deutschen,
vor allen Dingen aber aus dem enteigneten Besitz der Juden in
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Deutschland. Spiter weitete sich der Beutezug auf die unter-
worfenen ,,Fremdstimme®, die Juden Europas, die Ressourcen
der eroberten Staaten und die Zwangsarbeiter aus.”

4. Das von den Nazis propagierte Weltbild des ,Recht des
Stirkeren® existierte in der Familie meines Grofivaters bereits
und beruhte auf weit verbreiteten sozialdarwinistischen Auf-
fassungen. Das Leben, reduziert auf eine stindige Auseinan-
dersetzung mit dufferen Gegenkriften, ist von der nationalso-
zialistischen Weltanschauung letztlich biologistisch tiberspitzt
worden. Die Kommentare von Hans Hermanns Onkel Friedel
erinnern bereits in fataler Weise an Sitze aus Adolf Hitlers
»Mein Kampf“, in dem es u.a. heifdt: ,, Der Stirkere hat zu berr-
schen und sich nicht mit dem Schwicheren zu verschmelzen,
um so die eigene Gréfie zu opfern.“’® Oder: ,,Wer leben will,
der kimpfe also, und wer nicht streiten will in dieser Welt des
ewigen Ringens, verdient das Leben nicht.“”

Zahlreiche Finstellungen, die spater den Nationalsozialismus
stiitzten, waren auch in der Familie meines Grof§vaters vorhan-
den. Dass die mit ihnen verbundene Mentalitit ein Nahrboden
war, unterstreicht das folgende Zitat von Ralph Giordano: ,, Die
Herrschaft des Nationalsozialismus war kein als Zufall erklir-
barer Betriebsunfall der deutschen Geschichte. Die Vorarbeit
des Kaiserreiches fiir ibn ergab sich nicht aus einer Gleichbeit
der Systeme. Sie bestand darin, dass zablreiche ideelle und ma-

terielle Elemente iibernommen werden konnten, darunter das
Grofiziel der deutschen Weltvorherrschaft. Seine nationalsozia-
listische Steigerung mag die Vorstellungskraft vorangegangener
Epochen iiberfordert haben — ohne Vorprigung aber wiire diese
Steigerung nicht moglich gewesen.*0

»Da habe ich mich nach vorne
geschoben“ —~ Im Jungvolk:
Die Jahre bis 1939

Erinnerung

1932 trat mein Grofivater in die — 1933 von den NSDAP-Ju-
gendorganisationen libernommene — Biindische Jugend ein.
Da er schnell zum ,, Jungenschaftsfithrer und ,, Jungzugfithrer®
aufstieg, durfte er im Jungvolk bleiben und wurde nicht mit 14
Jahren an die Hitlerjugend weiter gereicht. Seine letzte Stel-
lung war die des ,,Fihnleinfithrers Klingelholl® in Wuppertal-
Barmen. Er ,,befehligte* 150 ,,Jungménner®, im Volksmund
»Pimpfe® genannt. Ende 1938 gab er seinen Dienst im Jungvolk
auf, um, so seine Erklirung, fiir das Abitur zu lernen und der
NSDAP-Mitgliedschaft zu entgehen. ,, Am 20. April, Hitlers Ge-
burtstag, wurden die ganzen Jugendfiibrer immer in die Partei
aufgenommen und dem Fiihrer geschenkt, Das batte ich ver-
mieden.”

- Warum? -

»Da war ich nicht fiir, ich wollte nicht in die Partei. Da wa-
ren schon Typen, die einem nicht gefielen. Die iltere Generation,
die vorher da war, die gefiel einem nicht, deswegen wollte ich
da nicht rein.“

- Wie hast Du Dich gesehen, wie warst Du, wo ist der Un-
terschied zwischen Deiner Generation und der ilteren? —

»Ich habe die Politik nicht so ernst genommen wie die in
der Partei. Volkserziehung und so weiter, das war noch nicht
meine Welt. “81

Auch meine Grofmutter Edith, Hans Hermanns Bruder Sieg-
fried und die im selben Haus wohnenden Matlies und Paul-
Gerhard waren Mitglieder und laut meinem Grofvater auch
Fithrer in den Jugendorganisationen der NSDAP. Edith hatte
sich in der Hierarchie sogar noch eine Stufe weiter nach oben
gearbeitet. Ihr war im BDM ein ganzer Ring unterstellt, vier M-
delgruppen mit ingesamt etwa 1000 ,,Jungmideln“.




Sein Aufstieg erfiillte Hans Hermann mit Stolz: ,,Ich war doch
ein ziemlich strammer Kerl und war interessiert und spielte da
mit und hab mich dann auch nach vorne geschoben, das muss-
test Du, wenn Du irgendwie aufsteigen willst ... Wir wollten
nicht popelig alles mitmachen, sondern wenn, dann wollten wir
auch mitspielen, wollten wir was zu sagen haben. Und da haben
wir uns dann hochgekrost, hochgedient ... Das steigerte mein
Selbstbewusstsein natiirlich ungebeuer. Und das bestimmte auch
spdter meinen Berufswunsch: ich wollte Offizier werden bei der
Webrmacht, “82
Sein Engagement im Jungvolk beschrieb mein Grofivater als
mit den Pfadfindern vergleichbar, allerdings mit einer stirkeren
militirischen Komponente. Marschieren, Gelidndespiele, Fahne
tragen, Singen und Politik. Dazu gesellten sich noch Sammlun-
gen fiir das Winterhilfswerk oder das Rote Kreuz sowie Ju-
gendfahrten an die Ostsee, nach Ostpreufen und nach Ober-
bayern. Auf die Frage, was man damals im ,,Jungvolk® unter
Politik verstand, antwortete er: ,, Da wurde schon mal ein Lied
gesungen, Unsere Fabne flattert uns voran’, und da wurde so
ein bisschen ... Wir waren ja die Unterorganisation von der
Hitlerjugend, da hat mal der Reichsjugendfiibrer Baldur von
Schirach zu uns gesprochen am Volksempfiinger ... und wir hat-
ten ja unsere Uniformen, das war schon offiziell.“
— Welchen Stellenwert hatte der Rasse-Charakter in Eurer
Ausbildung? - v
»Ja ... Rasse, Blut und Boden ... wir waren eben Jungvolk.
Das waren Deutsche. Und dann waren andere Menschen da,
die nicht so beliebt waren, aber das waren auch Deutsche. Das
waren Juden. Wir batten in der Klasse einen Juden, der hiefy
Kahn. Der trug ein blaues Hemd und ein rotes Halstuch. Den
haben wir verbauen in der Schule, weil er Kommunist war.
Und da war noch einer, Simon, die hatten ein Textilgeschift
in der Stadt. Und noch einer, aber da weifl ich nicht mehr, wie
der hiefS. Aber mit denen hatten wir nichts am Hut, die liefler
wir links liegen. Wir hatten nichts damit im Sinn. Rasse, Blut
und Boden, ja. Der Hitler war auch nicht fiir die Juden, das
wussten wir. Und deswegen haben wir uns da nicht drum ge-
kiimmert.
Aber das mit dem Kabn, das war 1931, und 1933 ist der von
der Schule gegangen. Weil der nicht mitkam, der konnte nichts,
war ein bisschen doof. Aber da jetzt irgendetwas Kritisches
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draus zu machen, wegen Volkerverhetzung oder so, das war
nicht so, das haben wir nicht gekannt. %3

Der Olympiasieger von Berlin im 100m-Lauf, der farbige
US-Amerikaner Jesse Owens, wurde 1936 ungeachtet seiner
Leistung oder gerade deshalb ,ein bisschen vernascht. Wir bat-
ten ein Lied ,Jesse Otwens and his band is playing nigger song
of Sabara‘. Das war so eine Tour, die man so raus gelassen bat,
wenn man ausgelassen war und einen getrunken batte. 84

Mein Grofvater erinnerte sich 2005, damals gern die Werke
von Autoren wie Erich Edwin Dwinger, Ernst Junger und Wer-
ner Beumelburg gelesen zu haben. Insbesondere Dwingers Werk
»Zwischen Weiff und Rot“ stand ihm noch gut vor Augen:
»Das war so ein Russlandbuch, nach Osten, weifs und rot, die
Kampfe bis zum Baikalsee und wieder zuriick. Da baben wir
gesungen: ,Weht der Wind von Westen, reiten wir dem Sieg ent-
gegen. Werden Russlands Ketten sprengen. Heil’ge weifie Wogen
l6schen roten Brand, Kolischak kommt gezogen, er befreit das
Land. Webt der Wind von Westen ...* Also, das war die eine
Strophe und ,gebt der Wind von Osten® dann gebt das kaputt,
Also, so war der Sinn des Liedes. “55

Ereignisse wie der Reichstagsbrand oder ,,Réhm-Putsch®
liefen ihn nicht unberiihrt, besonders aber beeindruckte mei-
nen Grofivater der ,, Tag von Potsdam.“ Der Hiandedruck von
Hindenburg und einem im Frack auftretenden Adolf Hitler —
eine Inszenierung, die Hitler in eine Kontinuititslinie mit preu-
Bischen Grofen wie Friedrich II., Bismarck und Hindenburg
stellte - hitte alle Fragen und Zweifel beseitigt. Auch die Olym-
pischen Spiele 1936 in Berlin gingen mit einer Begeisterung
einher, der sich meine Grofeltern nicht zu entziehen vermoch-
ten. Edith fuhr sogar heimlich nach Berlin, um die Spiele zu se-
hen. Die weitere Revision des Versailler Vertrages, etwa durch
den Einmarsch ins entmilitarisierte Rheinland im Miirz 1936,
fand frenetischen Beifall: ,, Der Hitler war natiirlich der Grofs-
te in dem Augenblick ... Das wurde ganz grof8 aufgemacht
im Kino, in der Wochenschau gezeigt hinterber, und im Radio
kommentiert. Da hatten wir ja schon den Volksempfinger. Ver-
sailler Vertrag war ja Verrat gewesen, und Weimarer Republik,
die ganzen Reichskanzler, die waren ja nicht sebr beliebt. Die
waren alle nicht unsere Welt. Die wurden schlecht gemacht,
Dann kam das Saarland. Deutsch ist die Saar.* Da waren grofe
Veranstaltungen, dann die Wabl, Saarland zu Deutschland, das
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war dann toll. Dann kam der Einmarsch nach Osterreich, 1938.
Sebr positiv aufgenommen von unserer Bevélkerung, die ge-
borten zu uns, 86
Als die Regierungsgewalt am 30. Januar 1933 auf die NSDAP
iiberging, setzte auch die Verfolgung der jiidischen Bevolkerung
in Deutschland ein. Die antijiidischen Maffnahmen, wie zum
Beispiel der Boykott jiidischer Geschifte oder Spriiche auf Park-
binken wie ,,Fiir Hunde und Juden verboten®, waren fiir jeder-
mann sichtbar.?” Zahlreiche Verordnungen wie das ,,Gesetz zur
Wiederherstellung des Berufsbeamtentums® oder vor allen Din-
gen die ,Niirnberger Gesetze“ 1935 verdringten die Juden aus
dem offentlichen Leben und initiierten die systematische Ent-
eignung und den Raub des jiidischen Eigentums.®® Davon ge-
wausst zu haben, stritt mein Grofvater 2005 nicht ab: ,,Ja, das
haben wir mitgekriegt, aber doch nicht so intensiv, wie wenn
heute neue Gesetze verabschiedet werden. Die Nachrichten wa-
ren ja auch anders als heute. Wir haben es mitgekriegt, wir
wussten das, aber es war fiir uns nicht relevant. Wir batten kei-
ne Verbindungen, Familienverbindungen mit Juden, und des-
wegen war das fiir uns uninteressant,
'—Ihr habt das nicht als groles Unrecht oder so empfunden,
weil ihr das selbst gar nicht in der eigenen Familie erlebt habt? -
»Nein, wir haben das nicht als Unrecht empfunden, wir muss-
ten ja auch mit der Zeit gehen und die Zeit war so. Die Medien
hatten noch nicht die Bedeutung, die sie beute haben. “%°
Die Verbrechen und Ubergriffe wihrend der sogenannten
»Reichskristallnacht® bzw. des Pogroms am 9. November 1938
— in Wuppertal zerstorten SA-Trupps zahlreiche jiidische Ge-
schifte ziindeten die Synagoge an®® - wertete mein GrofRvater in
der Erinnerung 2005 jedoch kritisch: ,,Das war nicht richtig.
Wir baben uns iiber die Kaputt-Schlagerei und siber den Brand
der Synagoge aufgeregt, das war nicht unsere Masche. Das war
die SA, das war die SS, das baben wir abgelebnt ... Aber wir
konnten nichts machen, da musste man die Schnauze balten. Da
konnte man gar nichts machen. Deswegen waren die ja so stark.
Die Strafle war stark. Und die SA war die Strafe.“!
Nach dem Abitur Anfang 1939 leistete Grofvater seit dem
1. April seinen Arbeitsdienst in Straelen ab. Die Zerschlagung
der ,Rest-Tschechei im Mirz 1939 beurteilte er als heikel,
wihrend der Einmarsch in das Sudetenland im Oktober 1938
seiner Ansicht nach positiv und richtig gewesen sei.
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Grofimutter Edith begann im Januar 1937 eine Lehre in der Fut-
terstoffweberei ,,P. C. Neumarin®, die sie mit gutem Zeugnis ab-
schloss. Im August 1939 sah sie sich nach dem Tod ihres Vaters
gezwungen, den Betrieb zu verlassen und als Vertreterin der
Familie im Chemie-Grofshandel ,Wachs & A.“ mitzuarbeiten.
Da sie sich weder in der neuen Rolle noch in dem Berufszweig
besonders wohl fiihlte, begann fiir sie eine schwierige Phase.

Dic Jugendjahre betrachtete mein Grof3vater insgesame als
auBlerordentlich erlebnisreich:

«Wir baben fitr die Zeit und die Méglichkeiten, die wir bat-
ten, toll gelebt und das Beste draus gemacht. Die Erinnerungen,
die wir da haben, die sitzen im Herz, die sitzen fest.“%2

Familienquellen

Zahlreiche Bilder im Familienalbum zeigen Hans Hermann, sei-
nen Bruder Siegfried und auch die im Haus wohnenden Marlies
und Paul-Gerhard in der Uniform des Jungvolkes. Nicht nur
die sorgfiltige Dokumentation offenbart, dass mein Grofvater
mit den 1930er Jahren sehr zufrieden gewesen ist. In einem
Brief an Onkel Friedel in Argentinien schrieb er 1937: wim
Deutschen Jungvolk, der kleinsten Gliederung der Hitlerjugend,
fithre ich ein Fibnlein, das sind 150 Mann, Pimpfe, wie sie bei
uns heiflen. Damit gebt es jeden Samstag raus ins Gelinde zu
Spiel und Sport, oder zum Exerzieren.“* Enthusiastisch berich-
tete er von den zahlreichen Reisen, u.a. zu den ,,Schlachtfeldern
des Weltkrieges und nach Bayern, wo man die Stidte Augs-
burg, Miinchen, Berchtesgaden sowie den Walchen- und Ko-
chelsee, die Karwendelspitze und den Obersalzberg besuchte,
«wo wir leider den Fiibrer nicht trafen ... Unseren Lebensinbalt,
unser heiliges Deutschland lernen wir so in der Gemeinschaft
kennen und lieben. Es ist ja so schon! Komm Du riiber und
Du wirst es neu erleben! >4

Als Hans Hermann eine Reise nach Argentinien ins Auge
fasste, antwortete ihm der Onkel am 10. Oktober 1937 auf sei-
nen schwarmerischen Bericht: ,Wenn es sich einrichten lisst,
dann werde ich Dich nach einem Besuche in der Heimat mal
gerne mit hierher nebmen. Aber beileibe nicht, um in Dir auch
nur irgendwelche Lust am Auswandern zu erwecken, sondern,




"

im Gegenteil, um Dir zu zeigen, wie viel besser alles in Deutsch-
land ist. Bei Deiner Liebe zu Deutschland, die aus jeder Deiner
Zeilen zu erkennen ist, glanbe ich auch nicht, Gefabr zu laufen,
Dich fiirs Ausland, besonders nicht fiir diese Kolonie des inter-
nationalen Judentums zu begeistern.“®
Der Onkel musste offenbar nicht an das Verantwortungs-
gefithl von Hans Hermann appellieren, und sein Neffe sah sich
in seinem Deutschtum bestitigt, lobt Friedel ihn doch in ei-
ner spiteren Passage des Briefes mit folgenden Worten: ,, Dei-
ne Handschrift lisst auf einen fertigen, gefestigten Charakter
schlieflen, wie auch der Inbalt Deines Briefes auf einen wiirdi-
gen Spross des uralten Geschlechts der mannbaren K. deutet. “%
Uber seine Haltung zur Revision des Versailler Vertrages ist
leider keine schriftliche Quelle vorhanden, welche die Position
meines Grofvaters darlegte. Angesichts seiner 2005 noch iiber-
aus positiv besetzten Erinnerungen und seiner euphorischen
Schilderung des ,Neuen Deutschlands“ aus dem Jahr 1937 ist
jedoch zu vermuten, dass die Okkupation Osterreichs im Mirz
1938 sehr wohl seinen Anklang gefunden hat. Die Verwandten
in Argentinien, obwohl von den Ereignissen bedeutend weiter
entfernt als Hans Hermann und seine Eltern, stimmten in die
Jubelstimmung ein: ,,In diesen Tagen hingen wir allabendlich
am Radio und héren die Reden des Fiihrers und die Begeiste-
rung in Osterreich. Fabelhaft! Wir sind wabnsinnig stolz bier
drauflen. Die Englinder sind noch weit binter dem Mond zu-
riick. Aber das haben sie nun doch endlich gemerks, dass die
europdische Gleichgewichtsschaukel sich nun doch einmal zu
ihren Ungunsten gesenkt hat. Die Ereignisse eilen beute mit
Riesenschritten und bald wird dieses teuflische Volk auf dem
Platze angelangt sein, der ihm zukommt. Das Gebet wihrend
der Kriegsjabre ,Gott strafe England® ist erbéirt worden! “%?
Unterschrieben war der Brief Friedels erstmalig mit ,,Heil
Hitler.“ Eine Antwort Hans Hermanns ist leider nicht vorhan-
den, die Korrespondenz brach aber nicht ab. Uber die Erwih-
nung der ,,Kolonie des internationalen Judentums® in Argen-
tinien hinaus gibt es allerdings keine weiteren ,, Egodokumente®
der Familie, die eine eindeutige Position zur »Judenfrage® oder
auch zur Pogromnacht in Wuppertal erkennen lassen.

Analyse und Forschungsstand

Die nationalsozialistische Politik maf der Ausbildung und Er-
ziehung der Jugend seit jeher eine entscheidende Bedeutung zu.
Den NS-Jugendorganisationen oblag die Aufgabe, den ,,neuen
Menschen* fiir die ,,neue Volksgemeinschaft® heranzuziehen; in
ihm sah man den kiinftigen Triger des Systems. Das Erziehungs-
ziel war, so Arno Klonne, der wauflerlich aktivierte und leicht
aktivierbare, kirperlich leistungsfihige, beruflich tiichtige, an
Organisationsdisziplin gewihnte Junge, der - von der Formal-
disziplin bis zur Ideologie — an die Einbaltung der von der Or-
ganisation gelieferten Normen sich unreflektiert binden, Initia-
tive nur im Rabmen dieser Normen entfalten und sein Sélbst-
wertgefiibl auf die Stellung seiner Qrganisation und seine Posi-
tion innerhalb derselben beziehen sollte. “%3

Meine Grofieltern bekleideten innerhalb der NSDAP-Jugend-
organisationen auf lokaler Ebene hohe Stellungen und fiihlten
sich fiir die Erziehung zahlreicher Jugendlicher mitverantwort
lich. Da die Entscheidung fiir oder gegen einen Aufstieg im NS-
Gefiige frei war,” muss ihr eigener Wunsch und Wille sowie die
dazugehorige Befihigung Motor dafiir gewesen, relativ bedeu-
tende Positionen zu erreichen. Meine Grofeltern wurden also
nicht einfach nur indoktriniert, sondern bildeten selber Jugend-
liche aus. Das heifit, sie diirften den an sie gestellten Anforde-
rungen entsprochen haben und von ihren Aufgaben iiberzeugt
gewesen sein. Michael Buddrus spricht den Fiithrern und Aus-
bildern der Jugendorganisationen denn auch eine wichtige Rol-
le zu. Als Vorbilder lebten sie vor, was die Partei verlangte, 190

An den wéchentlichen Heimabenden ging es um die Vermitt-
lung der zentralen Unterrichtsziele. Zu den Themen der im gan-
zen Reich standardisierten ,, Jahrgangsschulungspline® gehor-
ten fiir das Jungvolk etwa germanische Heldensagen, deutsche
Geschichte, die ,,Kampfzeit* der NSDAP und ihre wichtigsten
Vertreter.!%! Die antisemitische Rassenlehre spielte bereits seit
1934 eine entscheidende Rolle, denn , dée als Lebrenden auf-
tretenden HJ-Fiibrer sollten ,in der Lage sein, aus den rassisch
bestimmten Charakterwerten die Bestimmung unserer Kultur
herzuleiten.”“192 Seit 1937/1938 beschwor man zudem dic
»Weltgefahr Bolschewismus®, die Feindbilder wie ,, Jadentum
und ,,Bolschewismus®“ zunehmend gleichsetzte,103




Obwohl Hans Hermann eine Vélkerverhetzung aufgrund der
»Rasse-Erziehung” im Jungvolk im Interview 2005 von sich
wies, sprechen doch einige Tatsachen dafiir, dass auch in seiner
Familie eine ,,vélkische® Weltsicht herrschte. So bediente sich
sein Onkel Friedel nationalsozialistischen Vokabulars, als er von
der ,,Kolonie des internationalen Judentums® in Argentinien
sprach. Auch die Tatsache, dass seine Eltern die antisemitische
DNVP wihlten, zeigt, dass Hans Hermann frith mit ,,volki-
schem® Gedankengut in Berithrung gekommen bzw. konfron-
tiert worden ist.

Aber mein Grofvater berichtete auch von eigenen Uber-
griffen. Das Verpriigeln des jiidischen Mitschiilers Kahn begriin-
dete er zwar mit dessen politischer Gesinnung als Kommunist
und machte sich vom — unausgesprochenen — Vorwurf des anti-
semitisch begriindeten Motivs frei. Vor dem Hintergrund der
zunchmenden Identitit der Feindbilder ,, Kommunismus® und
»Judentum® bleiben jedoch Zweifel an seiner Darstellung. Auch
das herablassende Lied iiber den farbigen Leichtathleten Jesse
Owens spricht dafiir, dass er die Ideale iiber die ,,héherwertige,
nordische Rasse des Ariers® im Sinne der NS-Weltanschauung

‘wohl iibernommen hat. Die Rechtfertigung, es handle sich um
»eine ausgelassene Tour, wenn man einen getrunken batte®, er-
scheint fiir den zum Zeitpunkt der Olympischen Spiele gerade
fiinfzehn Jahre alten Hans Hermann eher als nachtriglicher Ver-
such der Verharmlosung. Dass der Anspruch, Teil einer ,,Her-
renrasse” zu sein, in der Familie durchaus Anklang gefunden
haben diirfte, bestitigt auch der Brief Friedels an Hans Her-
mann, in welchem auf das ,uralte Geschlecht der mannbaren
K.” verwiesen ist.

Die erwihnte Abneigung einem Parteieintritt gegeniiber lisst
sich allerdings bestitigen. Fiir eine NSDAP-Mitgliedschaft mei-
nes Grofivaters gibt es keine Anhaltspunkte im Bundesarchiv
in Berlin-Lichterfelde. Demgegeniiber beantragte meine Grof-
mutter Edith am 15. Juni 1938 die Aufnahme in die NSDAP.
Mit Eintrittsdatum vom 1. September 1938 ist sie unter der
Mitgliedsnummer 6940708 in der NSDAP-Mitgliederkartei ver-
merkt!™ —eine Tatsache, die in den Erinnerungsinterviews von
2005 nie thematisiert und weder bestritten noch bejaht worden
ist. Allgemein hatte es aber in Familienkreisen immer geheiflen,
niemand sei jemals Mitglied in der NSDAP gewesen. Insbeson-

dere gegeniiber ihren Téchtern bekriftigten Hans Hermann und
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Edith das immer wieder. Zu dem Zeitpunkt ihres ‘Antrages
arbeitete meine Groflmutter in der Futterstoffweberei »2C.
Neumann*. Uber ihre Motive kann nur spekuliert werden, der
schriftliche Antrag zur Aufnahme in die NSDAP ist — wie in den
meisten Fillen — nicht mehr vorhanden.

Marlies, Jugendfreundin meiner Grofimutter, Cousine von
Hans Hermann und im selben Haus wie die beiden lebend, be-
stitigte mir in einem Interview, dass ich 2006 mit ihr fiihrte,
Edith sei sehr begeistert gewesen. In grofer Hochstimmung und
mit Sorgfalt habe sie bei den Sammlungen fiirs Winterhilfswerk
mitgemacht und bei ,,Eintopfsonntagen geholfen. Die NS-Welt-
anschauung sei von ihr schr verinnerlicht worden und ihre Ein-
stellung stark national gewesen.!%% Vor dem Hintergrund dieses
Interviews, der Quellen (etwa auch den peniblen Nachweisen
ihrer ,arischen® Abstammung) und der Berichte iiber Ediths
Engagement diirfte ihr Parteieintritt 1938 nur eine logische

Konsequenz gewesen sein. Von einer ,,unfreiwilligen Mitglied-

schaft“, wie sie unter anderem fiir die ebenfalls in der Mitglie-
derkartei vermerkten Martin Walser, Siegfried Lenz und Dieter
Hildebrandt diskutiert wurde!%, ist wohl kaum auszugehen.

Auch regional und iiberregional bekannte Vertreter der
NSDAP waren in der Familie meiner Grofmutter und somit
Edith und spiter auch Hans Hermann persénlich bekannt, Dr.
Friedrich Wachs, der Teilhaber des Geschiftes ,,Wachs 8¢ A.«
von Ediths Vater Hugo, war Prisident der Industrie- und Han-
delskammer (THK) in Wuppertal und in dieser Funktion maf-
geblich an der Enteignung und dem Raub jiidischen Eigen-
tums beteiligt. Unter seiner Leitung wurden in Wuppertal iiber
100 jiidische Geschifte und Betriebe ,,arisiert®,197 Professor
Dr. Friedrich Grimm, Jurist, Vélkerrechtler und 1933-1945 NS-
Reichstagsabgeordneter, war ein angeheirateter Onkel von
Edith. Als Rechtsanwalt erlangte er bereits im »Ruhrkampf*
grofie Bekanntheit, nach dem Zweiten Weltkrieg forderte er
vehement eine Generalamnestie fiir NS-Verbrecher.19 Mit ihm
und seiner Frau bestand ein herzlicher Kontakt, Edith und Hans
Hermann besuchten die Grimms sogar nach dem Zweiten Welt-
krieg privat in Freiburg im Breisgau.

Das Anforderungsprofil fiir Fithrer in den NS-Jugendorga-
nisationen, die schwirmerischen Berichte und Beschreibungen
Hans Hermanns sowie der Parteieintritt von Edith verdeutlichen,
dass beide in jungen Jahren offensichtlich stark vom National-
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sozialismus Gberzeugt waren und sich im ,,Jungvolk® bzw. im
»Bund Deutscher Médel® fiir ihn einsetzten.

Auch die von meinem Grofvater genannte Literatur seiner
Jugend lohnt eine nihere Betrachtung. Werner Beumelburgs
Weltkriegs-Werk ,,Gruppe Bosemiiller“1%? etwa gilt in der ,,ger-
manistischen Forschung ... als markantestes Beispiel eines
deutsch-national geprigten Frontromans. 1% Ernst Jiinger war
einer der bekanntesten Autoren der Zwischenkriegszeit und nach
1945 hiufig Gegenstand zahlreicher Diskussionen. Obwohl er
sich nicht fiir das NS-Regime vereinnahmen lief3, leisteten seine
»vOlkischen® und antisemitischen Werke dem nationalsozialis-
tischen Gedankengut Vorschub. Seine Kriegserlebnisse stellte
Junger in dsthetischer Uberhshung und Romantisierung dar.
Der Krieg sei eine existenzielle Erfahrung, aus dem der ,,neue
Mensch® geldutert und ,,neu erschaffen® hervorginge.!'! Der
bereits erwihnte Roman ,,Zwischen Weif und Rot“ von Erich
Edwin Dwinger!!? wiederum thematisiert den russischen Biir-
gerkrieg nach der Revolution der Bolschewisten. Dwinger publi-
zierte zeitlebens bolschewismuskritische Werke und unterschied
insbesondere stark zwischen der ,Minderwertigkeit® der ost-
europdischen und der ,Héherwertigkeit® der westeuropaischen
Kulturnationen.!!* An der von meinem Grofivater in seiner Ju-
gend gelesenen Literatur — zumindest der 2005 als wichtig et-
innerten — fillt auf, dass sie antidemokratisch, antipazifistisch
und auch antisemitisch geprigt war. Vielfach ging es um natio-
nalistisches Gedankengut, das revisionistisch und romantisie-
rend den Ersten Weltkrieg behandelte. Auch das Feindbild des
Bolschewismus fand starke Betonung. Das ,,Lied von Koltschak“
zeigt, das mein Grofvater schon wihrend der Jugendzeit iiber
Kéampfe in Russland las und sang, wie sie dann spiter blutige
Wirklichkeit werden sollten.

Dass die konsequente Revision des Versailler Vertrages und
hierbei insbesondere der sogenarinte ,,Anschluss“ Osterreichs
in der deutschen Bevolkerung Begeisterungsstiirme auslosten
und auch viele Skeptiker fiir Hitler einnahmen, sei hier nur am
Rand erwiihnt.'** Man muss sich zudem dariiber im Klaren sein,
dass die ekstatischen Massen und Kollektiv-Erlebnisse, der Jubel
und Zuspruch fiir den ,,Fithrer®, die ganze ,enthusiastische,
Funken spriihende ... deutsche Volksbewegung mit einer un-
gebeuren seelischen Investierung von Glauben und Begeiste-
rung“115 auch auf meine damals jungen Grofeltern stark nar-
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kotisierend und die NS-Herrschaft legitimicrend gewirkt haben
muss.

Ein Widerspruch in der Darstellung meines Grofvaters fillt
besonders auf. Im Zusammenhang mit der Berichterstatrung
iiber den Einmarsch ins entmilitarisierte Rheinland oder den
»Anschluss“ Osterreichs sprach er von einer ,,ganz groflen Auf-
machung® der Ereignisse in Presse, Funk und Wochenschau.
Er war also mit allen nétigen Informationen mehr als ausrei-
chend versorgt, von einer diinnen, nicht zufrieden stellenden
Nachrichtenlage kann keine Rede sein. Die Meldungen und
Berichte iiber neue Judengesetze erreichten ihn zwar ebenfalls
iiber die Medien, denen er aber im selben Atemzug jene vorher
attestierte groffe Bedeutung gleich zweimal wieder absprach:
»Doch nicht so intensiv mitgekriegt, wie wenn heute neue Ge-
setze verabschiedet werden ... Die Medien hatten noch nicht
die Bedeutung, die sie beute haben.*

Generationen von Forschern haben versucht, die Reaktion’
der Deutschen auf die Verfolgung — und spiter die Vernichtung
—ihrer jiidischen Mitbiirger zu erkliren. Es existieren zahlreiche
Thesen, Spekulationen und Erklirungsversuche, warum sich
die Mehrzahl der Deutschen der Ausgrenzung und den Leiden
der Juden gegeniiber so gleichgiiltig verhielt. Peter Longerich
kommt zu dem Schluss, dass ,.die ... sichtbar zur Schau getra-
gene Indifferenz und Passivitiit gegeniiber der ,Judenfrage® ...
nicht mit bloflem Desinteresse an der Verfolgung der Juden ver-
wechselt werden darf, sondern als Versuch gesehen werden
muss, sich feder Verantwortung fiir das Geschehen durch osten-
tative Abnungslosigkeit zu entziehen, “116 Longerichs Einsicht
trifft auch auf die Aussagen meines Grovaters zu. Sie lassen
einerseits eine starke Gleichgiiltigkeit oder gar Zustimmung ge-
geniiber der barbarischen Ausgrenzung der jiidischen Bevélke-
rung aus dem gesellschaftlichen Leben erkennen. Mein Grof3-
vater empfand solche Indolenz offenbar keineswegs als Unrecht.
Gleichzeitig versuchte er jedoch im Erinnerungsinterview 2005
mit dem widerspriichlichen Verweis auf die nicht vergleichbare
Nachrichtenlage, insbesondere sein eigenes Wissen und seine
Mitverantwortung zu relativieren.

Seine Aussage, die ,,Kaputt-Schlagerei“ der ,,Reichskristall-
nacht® habe er abgelehnt und ihn wiitend gemacht — familidre
Quellen zur Bestitigung fehlen leider — deckr sich hingegen
ebenfalls mit zahlreichen Forschungsergebnissen. Wolf-Arno
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Kropat z.B. gelangt zu dem Ergebnis, dass die Mehrheit der
deutschen Bevolkerung dem ,,Radau-Antisemitismus* ableh-
nend gegeniiber stand. Dabei ist es sicher wichtig, sich vor Au-
gen zu halten, dass es sich bei den Ubergriffen auf jiidische Mit-
biirger, Geschifte, Wohnungen und Synagogen im November
1938 entgegen der NS-Propaganda nicht um die spontane , Ent-
ladung des Volkszornes“ handelte, sondern um angeordnete
und gezielt durchgefiihrte Aktionen von SA und SS unter ver-
schwindend geringer Beteiligung der Bevélkerung.!'?

. Zwar heizte auch der Wuppertaler ,,Generalanzeiger® die
Stimmung an und stellte in seiner Ausgabe vom 10. Novem-
ber 1938 den ,.feigern Meuchelmord” an Gesandrtschaftsrat
Ernst vom Rath in Paris - den ,,Anlass® fiir die , Reichskristall-
nacht“ - als ,,jiidische Rachsucht“'® dar, von einer ,,Entladung
des Volkszornes* zu sprechen, diirfte aber mehr als iibertrieben
sein. Vielmehr waren auch in Wuppertal Anrufe der Gauleitung
der NSDAP mit den Befehlen eingegangen, die Schaufenster
jidischer Geschifte einzuschlagen und die Gotteshiuser anzu-
ziinden. Die Synagogen in Elberfeld und in Barmen sowie die
Kapelle des jidischen Friedhofs brannten véllig aus, die Feuer-
wehr wurde, wenn iiberhaupt, erst nach der vélligen Zerstorung
der Gebiude titig oder sorgte sich darum, angrenzende Bauten
zu schiitzen.!t?

lan Kershaw weist darauf hin, dass auf der Grundlage weit
verbreiteter antisemitischer Vorurteile, von der NS-Propaganda
noch massiv verstirkt, gesetzliche Beschrinkungen fir Juden
weitgehend befiirwortet worden sind, man aber Gewaltexzesse
wie etwa jene wihrend der Pogromnacht abléehnte. Seiner Mei-
nung nach waren jedoch die ,,eingeschiichterte, schweigende
Missbilligung“ und mangelndes Aufbegehren sowie das er-
wihnte Desinteresse und die Unsensibilitit gegeniiber dem
Schicksal der Juden wichtige Voraussetzungen fiir die spitere
,,Endlosung der Judenfrage.“ Die radikale antisemitische Min-
derheit sei durch das interesselose, abgestumpfte Verhalten der
deutschen Bevélkerung darin bestitigt worden, weitere Maf3-
nahmen bis hin zur physischen Vernichtung der Juden ergreifen
zu kénnen, 120

In Wuppertal lebren 1933 2961 Biirger jiidischen Glaubens.
Die Mehrheit ist bis 1942 deportiert, iiber 1000 von ihnen sind
in den Konzentrations- und Vernichtungslagern in Osteuropa
den ermordet worden.}?!
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»Man hatte den Verdacht, dass
die SS riicksichtslos vorging* —
Kriegsbheginn in Polen

Erinnerung

Ungewdhnlich frith wusste Hans Hermann, welchen Beruf er
ergreifen wollte: Offizier der Wehrmacht. Nach eigener Aus-
sage bewarb er sich schon mit fiinfzehn Jahren beim Infanterie-
regiment 80 in Koblenz — mit dem Osterzeugnis des Jahres 1936
sowie mit Hilfe von zwei Biirgen. Bei einer Schulveranstaltung
in Wuppertal war er einem Major im Generalstab des Regiments
80 begegnet, der ihm zu seiner Bewerbung geraten hatte. Anfang
1937 soll der Antrag bewilligt worden sein: Gleich nach dem
Arbeitsdienst wollte das Infanterieregiment 80 ihn aufnehmen.
Vom Beginn des Uberfalles auf Polen erfuhr Hans Hermann bei
einem Baubataillon, in dem er seit dem 1. April 1939 seinen
Arbeitsdienst ableistete. Nach Einsitzen in Straelen an der Niers
schlug sein Bataillon im September 1939 Schussschneisen in die
Wilder sitdlich von Aachen. Die Griinde fiir den Uberfall auf
Polen schilderte mein Grovater 2005 folgendermaRen: ,, Ziel
des Angriffes war es, eine Verbindung mit Ostpreufien herzu-
stellen iiber Danzig. Und Danzig war ja ein Kriegsgrund. Aber
das gehorte ja auch gar nicht zu Polen, das war ja unabhiingig.
Und das haben wir ja auch geschafft, in wenigen Tagen waren
wir da durchmarschiert. Und wir waren natiirlich alle begeistert,
wie das geklappt batte und unsere Jungs das alles hingekriegt
hatten.“122 Der zuvor abgeschlossene Nichtangriffspakt zwi-
schen dem Deutschen Reich und der Sowjetunion wollte ihm
aber nicht einleuchten. ,, Hitler hat mit Molotow einen Vertrag
gemacht: Die Russen marschierten nach Polen ein und wir auch.
Aber dieser Vertrag ging nicht in unseren Kopf rein, dass Hitler
mit Stalin einen Vertrag abschloss und gerade so einen Vertrag.
~ Stalin war also nicht unbedingt euer Freund? —
wAbsolut, Stalin war doch der gréfite Gegner, der Bolsche-
wismus war fast schlimmer als die Juden, erst. Und binterher
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war das umgekebrt in der ganzen politischen Argumentati-
on. *123

Mitte September 1939 wurde Hans Hermann vom Arbeits-
dienst nach Koblenz zur Wehrmacht abkommandiert. Nach den
ersten vier bis sechs Wochen verlegte man sein Bataillon in das
gerade erst eroberte Polen, in die etwa 40 Kilometer siidostlich
von Bromberg (Bydgoszcz) gelegene Stadt Hohensalza (Inow-
roclaw). In seiner Kompanie befanden sich weitere acht Offi-
ziersanwirter, die in Hohensalza wie er Reitunterricht bekamen.
Die infanteristische Grundausbildung bestand aus Schiefiabun-
gen, Nacht- und Gepiackmirschen sowie einer zusitzlichen
Reitausbildung. An die Offiziersanwirter habe man besonders
‘hohe Anforderungen gestellt. Die Frage nach seinen eigenen
Leistungen beantwortete er jedoch ausweichend: ,,Die [Beur-
teilungen| lagen beim Personalchef vom Regiment, Abteilung Ib
war das. “12* '

Das Verhaltnis zur polnischen Bevolkerung beschrieb er als
freundlich: ,,Gewebrt haben die sich nicht. Da waren einige
frob, wenn sie Kontakt mit Deutschen aufnehmen konnten,
dann haben sie uns freundlich aufgenonunen und waren dann
von uns freundlich angeseben.“

~ Ablehnung gegen die deutsche Besatzung, hast du nicht
gespiirt? -

»Nee, davon haben wir nichts gemerkt. Die mussten sich
gut stellen, und dann haben sie das auch getan.”

— War Hohensalza sichtbar zerstort? —

»Das war weitestgebend unzerstors.”

— Sonst in Polen, wie sah das aus, wenn du da mit dem Zug
durchgefahren bist? -

" »Nee, nichts gesehen, keine Triimmer, nichts. Die sind da
durchmarschiert und dann war das aus. Wir hatten ja haum
Gegenwebr. <15

Im weiteren Verlauf des Interviews thematisierte ich die
Kriegsverbrechen der Besatzungstruppen in Polen. Nach Vor=
lage eines Zitates des Oberbefehlshabers der 8. Armee, General
Blaskowitz, der die ,,in aller Offentlichkeit“126 veriibten Mor-
de an der polnischen Intelligenz, dem Klerus und dem Adel
scharf kritisierte, antwortete mein Grofvater auf die Frage, ob
er selbst Vergleichbares gesehen habe: ,,Nein, bei uns nicht.
Das ist mir vollkommen unbekannt. Das wurde auch nicht
aktuell kolportiert, sondern immer erst im Nachhinein, wenn
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Institutionen auftauchten, die das verdffentlichten und hoch-
spielten. Die SS hat zundchst mal immer versucht, das zu un-
terdriicken. Die Webrmacht bat gar nichts gemacht und aktiv
war nur die SS. Wir bitten auch nicht mitgemacht. Die Einstel-
lung unserer Truppe, unseres Bataillons und unseres Regiments
war 50, wir hitten so was nicht mitgemacht. Wir wussten so
was auch nicht. KZ ... das Wort habe ich erst gebirt, da war der
Krieg und Stalingrad und alles vorbei. Friibestens 1943 babe
ich davon etwas gebort,“127

Schon frither hatte mein Groflvater im Interview eine klare
Grenzlinie zwischen der SS, der Waffen-SS und der Wehrmacht
gezogen: ,,Das war ein Konkurrenzkampf, die Webrmacht mit
alten Traditionen und die Waffen-SS neu, als nationalsozialis-
tische Elite-Einbheit. “1*® Auf die Frage, ob wenigstens Geriichte
eine Ahnung von dem Vorgehen der deutschen Besatzungstrup-
pen in Polen vermittelt hitten, gab er zu, von Mordaktionen
gehort zu haben. ,,Man batte den Verdacht, dass die S8 rigoros,
obne Riicksicht auf Verluste vorging.“12% Das weitere Zitat
von General Blaskowitz, der monierte, das Vorgehen der §S
beschddige das deutsche Ansehen in Polen schwer, und der
deshalb forderte, die Schuldigen der Militirgerichtsbarkeit zu
iiberstellen, " kommentierte mein Grofivater fast spottisch: , Wo
sollte man anklagen? Odef wo sollte der Blaskowitz anklagen?
Bei welchem Gericht? Er musste erst recht mal die Schnauze
halten, wenn er die Wehrmacht nicht in den durch die SS ent-
standenen Sumpf ziehen wollte, “131

Wenig spater rdumte er zumindest ein grofleres Wissen um
das Vorgehen der SS ein: ,,Das war uns bekannt. Und dass die
auch rigoros war und nicht schlecht drauf schiug, wenn was
war. Und dass sie erschossen haben. Und dass binterber, als der
Krieg gegen Russland kam, die SS erst richtig aktiv wurde.
Und zwar wurde uns das so dargestellt: Die deutschen Trup-
pen, die in Russland einmarschierten, die wurden von den Rus-
sen maltritiert, denen wurden die Augen ausgestochen und so
weiter. Und dagegen ist die SS vorgegangen. Und hat geschos-
sen. Zuriickgeschossen. Und hat genauso gut die Verbrecher der
russischen Armee aussortiert und umgelegt*.

- Also rigoros, was du jetzt zweimal gesagt hast, heifit dann ...
— ...erschossen, “132

Zu meiner weiteren Frage, ob er denn geglanbt habe, die
Morde seien mit Wissen und Billigung der héchsten Regierungs-
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kreise geschehen, erklirte er: ,, Da baben wir uns gar keine Ab-
nung driiber gemacht, ob Hitler so was wusste oder nicht. Letzt-
lich war Hitler dafiir verantwortlich, der musste wissen, was
der Himmler machte, und dass in Polen die Juden ganz rigoros
ausgerottet wurden. Im Warschauer Ghetto, die Kampfe, da
haben die sich erhoben und sind aufgerieben worden ... das war
schon so0,“133

Im Februar 1940 wurde Hans Hermann von der Ersatz-
truppe zum aktiven Teil versetzt und kam zur 1. Kompanie des
Infanterieregiments 80, das in Mannebach an der luxembur-
gischen Grenze lag und sich auf den Angriff auf Frankreich
vorbereitete.

Familienquellen

Der genaue Zeitpunkt seines Wunsches, als Offiziersanwirter
bei der Wehrmacht angenommen zu werden, lisst sich nicht
nachpriifen. Die Bewerbung bereits im Jahr 1936 und die posi-
tive Riickmeldung Anfang 1937 erscheinen jedoch sehr friih.
Am 16. August 1937 schrieb er seinem Onkel Friedel nach Ar-
gentinien: ,, 1939 bin ich, wenn alles gut gebt, was ich hoffe, fer-
tig mit der Schule. Nachdem ich dann das % Jahr Arbeitsdienst
abgeleistet habe, denke ich Offizier zu werden, entweder bei
der Luftwaffe oder der Infanterie. Der Offiziersberuf ist fiir
mich, glaube ich, der Beste, denn mit Stubenhocken mein Leben
zu fristen, verspiire ich keine Neigung. “134

Die Berufswahl und Karriereplanung war Mitte 1937 noch
keineswegs so weit fortgeschritten, wie mein Grofvater sich
2005 erinnerte. Vermutlich hat er sich in den Jahreszahlen geirrt.
Fakt ist allerdings, dass er sich frith fiir die Karriere als Berufs-
offizier interessierte und diesen Weg auch konsequent und er-
folgreich verfolgte. Sein Brief verdeutlicht, wie sehr er sich den
Beruf des Offiziers als spannend und abenteuerlich ausmalte,
keinesfalls mit ,,Stubenbocken“ vergleichbar. Eine Romanti-
sierung des Militdrs ganz im Sinne der von ihm bewunderten
Kriegsbelletristik lasst sich erahnen.

Die Personalakte meines Grofivaters bestitigt sowohl die An-
gaben iiber den Arbeitsdienst in Straelen als auch den Eintritt
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in die Wehrmacht. Nach der Aufnahme vom 19. September

1939 als Offiziersanwirter in die 3. Kompanie des Infanterie-
Ersatzbataillons 80 und seiner Ausbildung bis zum 11, Februar
1940 folgte die Versetzung zum aktiven Truppenteil, dem 1. Ba-
taillon des Infanterieregiments 80, wo man ihn am 1. April 1940
zum Fahnenjunker-Gefreiten beférderte. Beurteilungen aus die-
ser Zeit enthalt die Personalakte nicht.

Aus der Zeit in Hohensalza hat Hans Hermann in dem von
ihm angelegten Fotoalbum ,,Wehrmacht® eine Landkarte der
Umgebung aufbewahrt. Es handelt sich um eine auf den 24.
Mai 1940 datierte Karte der Infanterie-Grenadierersatzkom-
panie 34 im Mafstab 1:100 000. Wie er in ihren Besitz gelangt
ist und warum er sie mit nach Hause genommen hat, lisst sich
nicht nachvollziehen. Mehrere Bilder zeigen meinen Grofvater
in seiner Anfangszeit bei der Wehrmacht, darunter ein Portrait-
Foto in Uniform mit einem Abzeichen des Infanterieregiments 80
sowie mehrere Aufnahmen von der Vereidigungsfeier.

Analyse und Forschungsstand

Die Erinnerungen meines GrofSvaters an seine Grundausbildung
in Polen lohnen eine nihere Betrachtung. Zwei Punkte treten
besonders hervor: die von jedweden Kriegsverbrechen losgelss-
te Darstellung der Wehrmacht sowie eine oftmals widerspriich-
liche Schilderung der beginnenden Vernichtung der Juden.

Zunichst ist festzuhalten, wie bereits vor Kriegsbeginn di-
verse Feindbilder verinnerlicht worden sind. Noch 2005 braus-
te mein Grofivater beinahe auf, als es um den Hitler-Stalin-
Pakt ging. Stalin sei ja in der Wahrnehmung und Darstellung der
damaligen Zeit der ,gréfite Gegner, der Bolschewismus fast
schlimmer als die Juden“ gewesen.

Den Kontakt mit der polnischen Bevolkerung bezeichnete
Hans Hermann als ,,freundlich®, also harmlos. Die — von ihm
unreflektierte - Tatsache, dass sich die Einheimischen mit den
Besatzern gut stellen mussten, verdeutlicht aber, dass es im Fal-
le einer mangelnden Kooperation zu Konsequenzen gekommen
wire. Die Frage, ob die polnische Bevolkerung die deutsche
Okkupation als Eingriff in die eigene Souverénitit und als Be-
lastung begriff, scheint thn weder 1939 noch 2005 sonderlich
beschiftigt zu haben.
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Jochen Bohler erkennt in der abwertenden Beurteilung der pol-
nischen Lebensumstinde und Wohnkultur, oft als ,,einfach®,
»verschmutzt®, ,dreckig®, ,primitiv® oder ,,heruntergekom-
men® abgetan, und dem damit einhergehenden ,,Hoherwertig-
keitsgefiihl“ der deutschen Soldaten, Griinde fiir das menschen-
verachtende und brutale Vorgehen sowie eine weitgehende Un-
empfanglichkeit gegeniiber dem Leid der polnischen Bevolke-
rung.!?’ Uber die zeitgendssische Rezeption des ,,Polen-Bildes®
meines GrofSvaters lisst sich in Ermangelung konkreter Quellen
nur spekulieren. Angesichts seiner Herkunft aus einem erzkon-
servativen, deutsch-nationalistischen Elternhaus mit militaristi-
schem Einschlag steht zu vermuten, dass eine stark polenfeind-
liche Haltung — wie sie auch die von seinen Eltern gewihlte
DNVP vertrat — auf Hans Hermann abgefirbt hatte. Dass ,,Ge-
genentwiirfe* wie etwa die um Anndherung an Polen und Frank-
reich bemiihte Politik eines Friedrich Wilhelm Foersters im El-
_ternhaus meines Grofvaters Anklang gefunden hirte, ist extrem
unwahrscheinlich.3¢ In jedem Fall wirkt Hans Hermanns Wahr-
nehmung des ,,Zusammenlebens® mit der polnischen Bevélke-
rung gerade im Hinblick auf das Vorgehen der SS und den
enormen polnischen Verlusten jedoch schlichtweg unsensibel.
Auch das Bild der Wehrmacht, wie es mein GroRvater zeich-
net, widerspricht den Ergebnissen der Geschichtsschreibung,
behauptete er doch, ,,die Wehrmacht bat gar nichts gemacht und
aktiv war nur die $8.“ Das entspricht genau der ,,Legende von
der sauberen Wehrmacht®, deren Entstehung, Verbreitung und
schlieRlich wissenschaftliche Uberwindung Wolfram Wette aus-
fithrlich dargestellt hat,’37 Wie viele andere vertritt auch mein
Grofdvater das Bild der ,,sauberen®, nach den Gesetzen und Be-
dingungen des intérnational geltenden Vélkerrechts kdmpfen-
den, in Kriegsverbrechen nicht engagierten Wehrmacht. IThm
zufolge habe sich sowohl in Polen als auch in Russland aus-
schlieflich die SS Kriegsverbrechen zu Schulden kommen lassen.
Dem stehen mittlerweile zahlreiche wissenschaftliche Arbeiten
gegeniiber, die auf der Grundlage von Einsatzbefehlen, Kriegs-
tagebiichern, Augenzeugenberichten, privater Tagebiicher und
Briefe sowie Fotografien und Filmmaterialien das Gegenteil
beweisen,'3¢
Auf dem Kriegsschauplatz in Polen sind Feindgruppen erst-
mals systematisch vernichtet worden. Bereits vor dem Angriff
hatte der Sicherheitsdienst (SD) unter Reinhard Heydrich eine
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Fahndungsliste erstellt, die 30 000 Namen enthielt: Vertreter der
polnischen Fiihrungsschicht aus Adel und Klerus sowie Juden.
Die Exekutionen iibernahmen tatsichlich Einsatzgruppen der
SS, die Wehrmacht stand aber als Besatzungsmacht und héchste
militdrgerichtliche Instanz schiitzend, inaktiv und zuschavend —
stets fanden sich zahlreiche ,,Gaffer ein — daneben.?** Folglich
datiert Jochen Bohler in seinem gleichnamigen Buch den ,,Auf-
takt zum Vernichtungskrieg® bereits auf das Jahr 1939 in Polen.
Massive Bombardements ziviler Ziele, zahlreiche ,,Geisel“- und
Kriegsgefangenenerschiefungen sowie ,,Sithnemafinahmen®
gegen angebliche Freischirler offenbaren, dass die Wehrmacht
schon 1939 die ,,herkdmmlichen* Wege der Kriegsfiihrung ver-
lieR.1* Von einer ,,sauberen” Wehrmacht in Polen, wie es mein
Grofvater 2005 konstatierte, kann also keine Rede sein. Das
heifét natiirlich nicht, dass er selbst Augenzeuge war oder gar
an Kriegsverbrechen beteiligt gewesen ist.

Auffallend auch die Widerspriiche zu seinem Informations-
grad iiber die Judenvernichtung in Polen. Zunichst stritt er
kategorisch ab, etwas von Exekutionen gehort zu haben. Dann
gab er zu, etwas Giber das Vorgehen der SS erfahren zu haben.
SchlieRlich raumte er ein, dass ihm die Mordaktionen der $S
bekannt waren. Zuletze sprach er sogar von der ,,rigorosen Aus-
rottung der Juden in Polen.“

Seine erste Reaktion bestand darin, jedes Mitwissen von
sich zu weisen — ganz wie die iiberwiltigende Mehrheit der
deutschen Bevolkerung nach 1945, der unter anderem Peter
Longerich die Mentalitdt ,,Davon haben wir nichts gewusst*
bescheinigt hat. Allerdings ist zu sagen, dass er bei wiederhol-
tem Nachfragen und im Laufe des Gespriches seine Leug-
nungshaltung ablegte und zugab, von Exekutionen gewusst
zu haben. Dass mein Grof§vater offenbar von zahlreichen NS-
Verbrechen — mindestens geriichteweise - Kenntnis hatte, deckt
sich mit den Ergebnissen einer jiingst erschienenen Auswertung
von Gesprichen von Wehrmachtssoldaten, die ohne ihr Wis-
sen in alliierter Kriegsgefangenschaft abgehért worden sind.
Offensichtlich zdhlte die Ermordung der Juden zum allgemei=

nen Kenntnisstand von Wehrmachtssoldaten aller Waffengat-
tungen.'4!

Ralph Giordano hat einige hdufig wiederkehrende Reaktio-
nen und Antworten von Zeitzeugen auf Fragen nach Kriegsver-
brechen oder dem Holocaust als ,, kollektive Affekte® bezeichnet.
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Dazu gehoren Redewendungen wie ,,Davon haben wir nichts
gewusst” und ,,Man konnte ja auch gar nichts dagegen tun®,
wobei die Frage unbeantwortet bleibt, wogeger man denn nichts
unternchmen konnte, wenn man ohnehin von nichts wusste.142
Auch die Erinnerungen meines Grofivaters sind mit solchen
Abwehrhaltungen (,, Das war mir unbekannt“ und ,,Wo sollte
man anklagen?“) verkettet. :

Folgendes ist zu vermuten: Die reflexartige Leugnung des
Wissens tiber die Vernichtung, die strikte Trennung von Weh-
macht und SS und die damit einhergehende Abwilzung der
Schuld auf die $S sowie die beklagte eigene Hilflosigkeit ge-
geniiber den Verbrechen soll vor allem eine wie auch immer ge-
artete eigene Beteiligung oder Mitverantwortung abwehren. Da-
fiir spricht auch, dass die Antworten auf Fragen zur polnischen
Kampffront sich schnell zu grundsitzlichen, Schauplitze und
Kriegsjahre tibergreifende Verteidigungen auswuchsen. So fithr-
te mein Grofdvater die Griuelpropaganda im Krieg gegen die
Sowjetunion an, um mit ihr den Vernichtungskrieg als Reaktion
auf vorangegangene Verbrechen zu rechtfertigen.

Die beklagenswerte Unempfinglichkeit fiir das Leiden der
polnischen Zivilbevblkerung ist und bleibt verbliiffend. Thema-
tisiert man die Verbrechen und Leiden der Opfer, stellt sich au-
tomatisch die Frage nach den Titern, folglich nach Mitschuld,
Eigen- und Mitverantwortung. In eine solche Lage zu geraten,
hat mein Grofivater 2005 tunlichst vermieden, indem er die Op-
fer erst gar nicht an sich herankommen lie, geschweige denn
bedauerte. Er gab zwar auf Nachfrage zu, dass es zu schreck-
lichen Ereignissen gekommen war, enthielt sich aber dariiber
hinaus jeden Kommentars.

Die Aussage, General Blaskowitz sei durch seine Beschwer-
de Gefahr gelaufen, die Wehrmacht in ,,den durch die SS ent-
standenen Sumpf“ zu ziehen, spricht einerseits dafiir, dass mein
Grofivater die Exekutionen zumindest 2005 als unangenehm,
vielleicht sogar als falsch verurteilte. Andererseits scheint seine

»Neuorientierung® jedoch eher von dem Bestreben motiviert
zu sein, nicht selbst angeklagt zu werden — und nicht von der
Absicht, den Opfern gerecht zu werden. Ralph Giordano schrieb
hierzu 1987, dass ,.die Vernichtung selbst ... kein Entsetzen
[auslost], weil es keine innere Beziehung zu den Opfern gibt.
Wenn Betroffenheit eintritt, dann ausschliefllich im Zusammen-
bang mit der eigenen Person - iiber die Anschuldigung, einem
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System, das solche Massenverbrechen begangen hat, gedient,
angebangen, zugejubelt zu baben, “1%3

Die Frage, woher die von Alexander und Margarete Mit-
scherlich schon 1967 konstatierte ,,Unfahigkeit zu trauern®
kommt, wie sie bei meinem Grofvater auch 2005 noch erkenn-
bar ist, bleibt offenbar eine der am schwersten zu beantworten-
den Fragen im Umgang mit dem Nationalsozialismus.
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»Der weiBBe Staub der Champagne® ~
Krieg gegen Frankreich

Erinnerung

Den ersten militdrischen Fronteinsatz erlebte mein Grofivater
im Krieg gegen Frankreich (Fruhsommer 1940), Vor dem An-
griff lag seine Einheit in Mannebach zwischen Mosel und Saar
siidwestlich von Trier und bereitete sich auf den Einmarsch
vor. Vor den ersten Kampfen zeigte sich Hans Hermann nervés
und unsicher, wie er 2005 berichtete: ,,Ick war noch einfacher
Fabnenjunker in Mannebach. Mebr hatte ich nicht auf der Pfan-
ne ... Man hatte ein bisschen Schiss davor auf der einen Seite,
anf der anderen Seite immer die Hoffrung, dass du Gliick bast,
dass dir nichts passiert, “1*

Die Unruhe steigerte sich mit dem Beginn des Krieges am
10.Mai 1940. ,.In Esch, siidlich Luxemburg, da batten wir die
erste Nacht und auch die erste Feindberiibrung. Wir haben uns
da eingegraben abends und lagen in unserer Stellung. Ich wuss-
te aber gar nicht, wo ist jetzt links der néchste, wo ist rechts der
ndchste ... Da habe ich mich sehr unwohl gefiibit. Ich war froh,
dass die Luxemburger und franzésischen Truppen, die uns ge-
geniiber lagen, abgehauen sind, weil sie von einer anderen Seite
iberfliigelt wurden. Am néiichsten Morgen, als wir aufgestanden
sind, da haben wir keinen Feind mebr geseben. 1%

Kampflos riickte die Einheit meines GrofSvaters weiter vor.
Uber Arlons, Sedan, Rethel, Chilons-en-Champagne erreichte
er Epernay und schlieBlich Vitry-le-Frangois. Erst erneutes
Nachfragen fithrte zu etwas genaueren Berichten, die nun iiber
die reine Aufzdhlung der durchquerten Stidte hinausgingen.
Die Angst vor cinem erneuten, verlustreichen Stellungskrieg wie
im Ersten Weltkrieg wandelte sich aufgrund des stetigen Vor-
marsches schnell in ein Hochgefiihl. Ein Erlebnis erwihnte
mein Grofvater als pragend: ,,Ir der Champagne ... kam ich
in ein Haus rein, die Zivilbevolkerung war mebr oder weniger
gefloben, und wir suchten die Hiuser nach feindlichen Solda-
ten [ab], und da komm ich in ein Haus rein, in ein Schlafcimmer,
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und da liegt da eine Oma tot im Bett, die war wabrscheinlich
an der Aufregung gestorben. Das hat mich sebr geschockt, die-
ses Erlebnis, bis dahin war ich noch nicht mit dem Tod in Ver-
bindung gekommen, auch durch die Kimpfe nicht, ich hatte
keinen Kameraden verloren. <146

Der Vormarsch lief offenbar problemlos und schnell ab. Zum
ersten Mal sah er Kriegszerstorungen: ,, Da batten Flieger, deut-
sche Stukas [Sturzkampfflugzeug, d. Verf.] den Weg frei ge-
schossen. Da saben wir links und rechis der Strasse Pferde,
Wagen, Triimmer, alles kaputt geschossen von den Stukas. Das
war natiirlich schon ... das zeigte uns doch, wie so ein Krieg aus-
gesehen hat, <147

Eigene Verluste bemerkte mein GroGvater in seiner Kom-
panie und seinem Bataillon nicht, wohl aber traf man auf deut-
sche Soldatengriiber am StraBenrand. Auf die Frage nach Kampf-
einsitzen erklirte er: ,, Gut, wir sind mal von der Artillerie be-
schossen worden, dann sind wir in Deckung gegangen ... Die
motorisierten Truppen und die Flieger, die schossen uns den
ganzen Weg frei, wir waren ja FufS-Infanterie, wir machten ja
alles zu Fufs. Es ging eigentlich immer durch. Es kann mal sein,
dass wir einen Tag Rube batten. Aber es ging immer voran
sonst. "™

— Aber keinen Schuss abgegeben habt ihr auch nicht. —

»Also, ich habe nicht oft schieflen miissen, zum Beispiel in
Esch am ersten Tag und an dem Kanal [beim Ubergang iiber den
Rhein-Marne-Kanal, d. Verf.), da mussten wir alle Sperrfeuer
geben. Aber ich habe keinen gesehen, auf den ich bétte zielen
kinnen, gar keinen Feind geseben. Das ist vorber alles von den

motorisierten Truppen frei gemacht worden,“1*8 Den Alltag

schilderte er als korperlich anstrengend: ,Wir sind da 30 bis
40 Kilometer am Tag marschiert. Immer friih raus, damit wir
am Nachmittag gegen 17 Ubr am Tagesziel waren, weil wir
mussten uns ja noch fiir die Nacht einrichten, eventuell De-
ckungslicher graben oder Wachen aufstellen. Abends war auch
schon mal Putz- und Flickstunde und Waffenreinigung, das
Material musste gepflegt werden, und am néichsten Morgen
um halb fiinf ging es wieder los. So richtig schlafen ging nicht.
Wir haben da auch schon mal im Freien geschlafen, auf dem
Stablhelm oder Brotbeutel als Kopfkissen. “14

Auf dem schnellen Vormarsch und nach dem Sieg iiber Frank-
reich war die Stimmung in der Truppe geradezu euphorisch. Es
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herrschte grofle Zuversicht, den Krieg zu gewinnen, nachdem
Frankreich geschlagen und die englischen Truppen zuriickge-
dringt waren. Kontakt mit der franzésischen Zivilbevélkerung
gab es kaum und wenn, dann gestaltete er sich zuriickhaltend.
Von aktivem Widerstand war nichts zu spiiren. Die Oberbe-
fehlshaber der motorisierten Truppen, wie etwa die Generile
Rommel und Guderian, imponierten meinem Grofvater: ,,Das
waren Leute, an denen wir schon bochgucken konnten. “'50

Als seine Einheit in Vitry-le-Francois lag, erhielt er einen
neuen Einsatzbefeh! und kehrte zum Bataillon nach Hohen-
salza in Polen zuriick. , Auf dem Weg dorthin ging es iiber Wup-
pertal. Dort traf ich meinen Vater, und mit dem war ich ein-
geladen in der Gesellschaft ,Union* [ein gesellschaftlicher Ver-
ein in Wuppertal, dem viele Biirger aus Politik, Wirtschaft und
Kultur angehérten, d. Verf.]. Meine Stiefel waren noch weiff von
der Champagne, meine Klamotten noch feldmarschmafig dre-
ckig, ich hatte kein Putzzeug. Und ich wurde von diesen alten
Leuten bestaunt als junger Soldat, der fiir Deutschland kimpf-
te. Da haben sie mir einen ausgegeben, das war toll.“15!

Im August 1940 wurde Hans Hermann an die Kriegsschule
in Doberitz bei Potsdam zu einer taktischen und militdrstrate-
gischen Ausbildung geschickt. Die Zeit in Déberitz bezeichne-
te er als fundamental fiir das Verstindnis seines Berufes, hatte er
doch zuvor oft den Zusammenhang der einzelnen militdrischen
Operationen nicht iiberblicken kénnen. Weil er den ,,Stech-
schritt“ besonders gut beherrschte, ordnete man ihn zu einer
Ehrenkompanie ab, die bei einem Empfang des italienischen
Auflenministers Graf Ciano in Berlin auf dem Pariser Platz
paradierte.

Zum Fahnenjunker-Feldwebel beférdert, schloss mein GrofS-
vater am 20. Dezember 1940 die Kriegsschule nach viermona-
tigem Lehrgang ab und hérte im Berliner Sportpalast eine Rede
von Adolf Hitler, bevor er zum Weihnachtsfest nach Wupper-
tal fuhr. Im Anschluss an den Urlaub versetzte man ihn zum
aktiven Truppenteil des Infanterieregiments 80, wo man ihn am
1. Februar 1941 zum Leutnant der Infanterie ernannte.!*2

'Familienquellen

Ahnlich wie bei der Grundausbildung in Polen sind leider auch
fiir das Jahr 1940 die Quellen rar. Ein Foto zeigt den jungen
Offiziersanwirter Hans Hermann neben seinem Vater Wil-
helm. Beide tragen Wehrmachtsuniformen, war doch Wilhelm
als Leutnant der Reserve am 19. April 1940 wieder zum akti-
ven Dienst eingezogen worden.

Die Personalakte von Hans Hermann bestitigt seine Anga-
ben. Am 11. Februar 1940 wurde er vom Ersatztruppenteil zur
aktiven Truppe iiberstellt, am 13. Juni 1940 kehrte er dorthin
wieder zuriick. Fur die Zeit vom 10. Mai bis 13. Juni 1940 ver-
merkt die Akte die ,, Teilnahme am Feldzug gegen Frankreich.
Kampfe in Siid-Luxemburg und um Differdingen. Am 9.6.1940
Aisne-Ubergang nérdlich Fort Brimont. Einnabme von Reims,
Verfolgungskampfe bis zur Marne. “153

Am 19. August erfolgte die Versetzung an die Infanterie-
schule Déberitz zum Offiziersanwirter-Lehrgang, den er am
19. Dezember erfolgreich abschloss, und am 1. Februar 1941
die Ernennung zum Leutnant. In der dazu gehérigen Beurtei-
lung heifdt es: ,, Zuverlissig und pflichtbewusst ... gesunder Ebr-
geiz. Gutes Aufnabmevermogen; kbrperlich sebr gut durchge-
bildet, zih und gewandt. Im Auftreten vor der Front fest und
bestimmt, setzt sich durch. Gute Leistungen als Zugfiibrer. Als
Gruppenfiibrer vor dem Feinde bewihrt ... Bei seinen Kamera-
den beliebt, stets hilfsbereit. Zum Offizier geeignet. 154

Aus der Zeit in Déberitz hat mein Grofvater eine Karte des
Truppenibungsplatzes vom ,,Reichsamt fiir Landesaufnahme®
aufbewahrt. Ein Farbfoto der Kriegsschule, vermutlich in den
1990er Jahren anfgenommen, offenbart, dass er seine ehemali-
ge Ausbildungsstitte besucht haben muss.

Analyse und Forschungsstand

Die Erinnerung an den Krieg gegen Frankreich kniipft an ver-
schiedene Erlebnisse an, wie etwa die Nervositit vor Kampf-
einsitzen oder die Strapazen des Krieges. Bezeichnend diirften
aber wohl vor allem jene Dinge sein, die nicht erzihlt sind oder
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iiber die zu berichten, meinem Grofivater Schwierigkeiten be-
reiteten. Die Unruhe vor dem ersten Kampfeinsatz ist Auffen-
stehenden sicher leicht nachvollziehbar, Die Konfrontation mit
Angriffen, Artilleriefeuer, Toten oder Verwundeten bedeutete
zweifelsohne ein einschneidendes Erlebnis fiir jeden Frontsol-
daten.

- Dass Angst ein vielfach anzutreffendes Phinomen ist, ma-
chen zahlreiche Ausziige aus Feldpostbriefen oder Tagebuch-
eintrigen deutlich, die der amerikanische Historiker Stephen
G. Fritz in seinem Buch ,,Hitlers Frontsoldaten® zusammenge-
tragen hat. Genannt seien die Furcht vor Gefangennahme, Ver-
wundung und Tod sowie vor Versagen und Feigheit.!5* Hans
Joachim Schréder widmet dem Thema Angst in seiner Inter-
viewsammlung mit Soldaten des Zweiten Weltkrieges gar ein
eigenes Kapitel.'5¢ :

Stirker noch als die Beschreibung von Strapazen oder Ner-
vositit fillt bei meinem Grof3vater die ,, Tendenz zur Tabuisie-
rung*“157 auf. Weitschweifende und umfangreiche Berichte in
dem Gesprich von 2005 iiber Alltaglichkeiten, familidre Er-
eignisse und Verbindungen oder Reisen stehen der nahezu volli-
gen Ausklammerung von wirklichen Kriegserlebnissen gegen-
itber. Der Vormarsch wirkt in der Erinnerung meines Groflva-
ters beinahe wie ein ,,Spaziergang*; die motorisierten Truppen
und ,,Stukas® schossen den Weg frei, und die Infanterie muss-
te nur noch nachriicken. Den Kampfhandlungen sind lediglich
zwei Episoden gewidmet: dem ersten Tag in Esch und dem Sperr-
feuer wihrend des Ubergangs iiber den Rhein-Marne-Kanal -
ohne jemanden, ,auf den ich bitte zielen kénnen.

Andererseits ist zu beriicksichtigen, dass sich selbst die Obers-
te Heeresleitung von dem raschen Sieg tiberrascht zeigte. Die

Angst vor den erncuten Schrecken eines lang andauernden Stel-

lungskrieges bewahrheitete sich nicht. Der rasche Vormarsch

hinter den Panzerverbinden, bei denen insbesondere die Gene-
rile Guderian und Rommel — teilweise gegen die Befehlslage —
mit schnellen Vorstéen die franzdsische Armee iiberrumpelten,
kann von Teilen der Fuff-Infanterie durchaus als verhiltnis-
mifig kampffreie Vorwirtsbewegung wahrgenommen wor-
den sein.158
Die Konfrontation mit dem Tod beschrinkte sich bei meinem
GrofSvater auf die verstorbene iltere Franzosin bei der Haus-
durchsuchung. In seinem direkten Umfeld ist nach seiner Er-
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innerung niemand verwundet oder getdtet worden. Von Zer-
storung waren lediglich zerschossenes Material und tote Pferde
am Straflenrand betroffen. Verwundete oder gar tote franzosi-
sche Soldaten kamen in der Beschreibung meines Grovaters
nicht vor. Zudem scheint es keine franzésische Zivilbevélkerung
gegeben zu haben. Auch die Tatsache, dass ich ihn durch mehr-
faches Nachfragen dazu bewegen musste, seine vorher noch
knapperen Berichte auf die hier vorgestellten auszuweiten, zeigt,
dass es ihm erhebliche Probleme bereitete, iiberhaupt dariiber
zu sprechen.

In ihrer Knappheit und verharmlosenden Darstellung be-
stitigen sich die Erkenntnisse Hans-Joachim Schroders. Bei sei-
nen zahireichen Interviews mit Weltkriegsteilnehmern beob-
achtete er, dass ,,es immer nur wenige kurze Sitze [sind], in de-
nen die Gewalt des Krieges auf sinnlich fassbare, unmittelbar
betroffen machende Weise sichtbar wird.“*S® Im Falle meines
Grof3vaters sind es die zerschossenen Pferdeleiber und Kriegs-
gerite, die ,,tote Oma“ sowie die beiden Gefechte in Esch und
am Rhein-Marne-Kanal. Insgesamt, so Schréder, sprechen die
interviewten Kriegsteilnehmer ,,nabezu alle ... nur ungern oder
zbgernd in offener, konkreter Form von den Schrecken des
Krieges“ 160 ‘

Der Grund dafiir liegt aber nicht an mangelnder Gedicht-
nisleistung oder Erinnerungsfahigkeit meines Grofvaters, sind
doch seine Beschreibungen ansonsten detailliert und genau.
Zahlreiche Informationen — von zeitgendssischen Briefen oder
Dokumenten bestitigt — beweisen, wie gut sein Gedéchtnis funk-
tionierte. Es wird offenbar, welche hohe Bedeutung er vielen Er-
eignissen sowohl im Erleben wie im Erinnern zumag. Besonders
ist das am Beispiel der Infanterieschule oder der Beférderung
zum Leutnant ersichtlich. Mein Grofvater kannte selbst noch
nach 65 Jahren die genauen Kalenderdaten,

_ Dass er sich ausgerechnet an Kriegseinsitze und Fronter-
fahrungen aufgrund einer schlechten Gedichtnisleistung nicht
erinnert, ist kaum anzunehmen. Folglich legt das zogerliche
Berichten bzw. vollige Verschweigen von Kampfhandlungen die
Vermutung nahe, dass diese Geschehnisse viel eher nicht erzihl-
bar als nicht erinnerbar sind.

Nochmals sei darauf hingewiesen, dass bei Zeitzeugeninter-
views immer die Gefahr der Verfilschung besteht — zuriick-
fishrbar auf die verstrichene Zeit, Rechtfertigungs- oder Klar-
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stellungsmotive oder auf eine Vermischung mit spéter Erlebtem
oder Gelesenem. In diesen Kontext ist auch die Episode der
‘Wuppertaler Runde zu stellen, zu der mein Grofivater —noch
mit dem Staub der Champagne an den Stiefeln — mit seinem Va-
ter eingeladen war. Die Schilderung erinnert an eine Passage aus
Erich Maria Remarques Roman ,,Jm Westen Nichts Neues*.
Wihrend eines Urlaubes von der franzésischen Front wird der
Protagonist Paul Baumer in seiner Heimatstadt zu einem Stamm-
tisch mitgenommen, wo ihn Herren aus gehobenen Kreisen be-
glicckwiinschen, genaue Erlebnisberichte von der Front erwar-
ten und Baumer mehrfach Getrinke spendieren. ¢!
Ausfithrlich hat Harald Welzer das Einfliefen von Vorlagen
aus Film, Fernsehen, Literatur oder Printmedien in die Erinne-
rung von Zeitzeugen analysiert und ist zu dem Schluss gelangt,
dass sich sehr haufig , eine ganz selbstverstindliche, unabsicht-
liche und vielleicht auch unbewusste Inanspruchnahme vorlie-
gender Geschichten literarischer oder filmischer Herkunft 162
finden. Grundsitzlich besteht kein Anlass, den Wahrheitsgehalt
der Erzihlung meines Grofivaters iiber die Wuppertaler Runde
in Zweifel zu ziehen. Erstaunen mag in diesem Kontext, dass
er hier eine Situation erzihlte, die an eine dhnliche fiktive Be-
gebenheit in einem dezidiert pazifistisch motivierten Antikriegs-
roman erinnert. Zu seiner privaten Nachkriegsbibliothek ge-
horte auch Remarques ,,im Westen Nichts Neues“. Die auffil-
lige Vergleichbarkeit mit der literarischen Vorlage aus Remar-
ques Werk macht klar, wie kritisch mit den Ergebnissen von
Befragungen umzugehen ist, auch wenn man ihnen prinzipiell
das Potenzial einer wahrheitsfihigen Quelle zugesteht.

Stolz scheint meinen Grofvater erfiillt zu haben, als man ihn
1940 einer Ehrenkompanie zuteilte, um am Brandenburger Tor
und dem italienischen Auffenministers Graf Ciano vorbeizu-
schreiten. Gerade in TV-Dokumentationen sind Paraden und
marschierende Soldaten ein immer wieder aufgegriffenes Motiv
zur Visualisierung ,,des® Nationalsozialismus’. Die Vorstellung,
den eigenen GroRvater als Teil einer uniformierten, im Stech-
schritt an Tribiinen vorbeiziechenden Truppe zu sehen, ist nicht
gerade erhebend und verdeutlicht einmal mehr, wie unange-
nehm und schmerzhaft die Beschiftigung mit der eigenen natio-
nalsozialistischen Familiengeschichte sein kann.

In seinem Neujahrsbefehl an die Wehrmacht dankte der
,Fiihrer“ Adolf Hitler seinen Soldaten am 1. Januar 1941 fir
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die erfolgreichen , Feldziige“ des Jahres 1940 und kiindigte fiir
1941 ,,die Vollendung des grifiten Sieges unserer Geschichte“
an. Mit Hinweis auf die ,;demokratischen Kriegshetzer und ihre
jiidisch-kapitalistischen Hintermdnner* fihrte er den Soldaten
der Wehrmacht ein weiteres Mal vor Augen, wer als Verursa-
cher des Krieges anzusehen sei und forderte Gehorsam und
Pflichterfiillung bei allen in Zukunft zu erfillenden Aufgaben

ein.'63 Es ist davon auszugehen, dass die Rede Adolf Hitlers imr

Sportpalast vor Offiziersanwirtern und Angehorigen der Wehr-
macht, die mein Grovater wenige Wochen zuvor gehért hat,
einen dhnlichen Tenor aufwies. Bereits am 18.12.1940 gab
Hitler indes die Planung des Uberfalls auf die Sowjetunion, das
~Unternehmen Barbarossa®, in Auftrag,.!6*




»lch hatte das letzte dt_eutsche
Pferd im Regiment*“ — Uberfall
auf die Sowjetunion

Erinnerung

Nach seinem Weihnachtsurlaub 1940 musste sich mein Grof-
vater beim Infanterieregiment 208 melden. Es war der 79. In-
fanteriedivision unterstellt, befand sich im Januar 1941 in der
Nihe von Boulogne-siir-Mer an der franzésischen Kanalkiiste
und trainierte Landeunternehmungen an Stranden. Bei dieser
Einheit wurde mein Grofvater zum Leutnant befordert.

Als die im Mirz 1941 nach Kirnten verlegte Division sich
auf den Einsatz in Jugoslawien vorbereitete, befehligte Hans
Hermann als Zugfiihrer 40 bis 45 Mann. Den Kontakt mit den
Osterreichern charakterisierte er als einmalig. ,, Wir wurden von
der Bevolkerung aufgenommen wie die eigenen Kinder. Wir
wurden verwohnt, kriegten alles, konnten alles, in jeder Familie
wurden wir aufgenommen ... In jedem Urlaub, in jeder freien
Minute waren wir bei der Bevilkerung, jeder hatte ein ,Brat-
kartoffel-Verhiltnis* mit einer Familie.”'63

Die Idylle in Kirnten endete, als die Division in der ersten
Julihalfre des Jahres 1941 den Befehl erhielt, in den gerade be=

gonnenen Krieg gegen die Sowjetunion einzugreifen. Der-Ab< 8

schied von der ésterreichischen Bevolkerung fiel tiberaus herz-
lich aus. Mit dem Zug ging es nach Russland. Der neue Kriegs*
gegner [oste in meinem Groflvater gemischte Gefiihle aus: /3,
also vor Russland hatten wir schon Angst. Weil Russland sa
groff war. Napoleon war da schon gescheitert. Im Ersten Well-
krieg waren die Russen schon sehr weit vorgekommen, nach
Ostpreuflen, Tannenberg. Da hatte man schon Angst, Russland,
50 ein grofies Land, wir doch relativ klein. Wir hofften, dass wir
gut geriistet waren, dass unsere Technik und unsere Motori-
sierung und vor allen Dingen die Luftwaffe mit den Stukas uns
helfen wiirde, gut voran zu kommen, was uns zundchst ja aueh
gut gelungen ist, “16°
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Die Griinde fitr den Kriegsausbruch und den Uberfall auf die
Sowjetunion wusste mein Groffvater 2005 nicht zu benennen.
»Kann ich nicht mebr nachvollziehen heute, was da passiert
ist. Ja, Stalin und der Bolschewismus waren eben doch unsere
grofSten Feinde, wurde unis gesagt.”

— Du hast mal gesagt, ihr habt den Nichtangriffspakt zwi-
schen Deutschland und Russland 1939 schon nicht verstan-
den. —

wDas baben wir schon nicht verstanden. Wir waren davon
tiberzeugt, dass das doch unser Feind war und nicht unser
Freund. Das war eben der Grund. Wie in der damaligen Zeit
einzelne Urteile keine Rolle spielten. Man musste anerkennen,
was gemacht wird und jeder musste mitmachen, und wer nicht
dafiir war, das war ein Gegner, der kam weg. Irgendwobin. “167

Von Lemberg kommend, marschierte die 79. Infanteriedivi-
sion im Verband der 6. Armee in die Ukraine ein. Geriichte und
Radiomeldungen stellten den russischen Soldaten als brutal und

Graueltaten veriibend dar. Berichte von abgehackten Hinden -

und ausgestochenen Augen begriindeten nach Darstellung mei-
nes Grofsvaters das resolute Vorgehen der SS. Die Kampfe wur-
den als iberaus grausam geschildert.

Zunichst lag die Einheit meines Grofvaters noch weit hin-
ter der Frontlinie. ,, Die motorisierten Truppen waren schon vor,
die waren schon in Kiew, da waren wir noch in Saratow. <168

{Hier muss sich mein Grof§vater beziiglich des Ortsnamens

geirrt haben, denn Saratow liegt 450km nordostwirts von
Stalingrad; vermutlich sind Sokal oder Shitomir gemeint, d.
Verf.] Nordlich von Kiew in den Wildern um Korosten befand
sich die 79. 1.D.}¢ nach Auskunft meines GroBvaters dann
~anvorderster Front. Da lagen wir mindestens 3 bis 4 Tage, be-
vor es weiterging. Wir mussten auch den Wald von Korosten
réumen. Das war sebr unangenehm, aufreibend. Erste grofie
Verluste hatten wir da.“

—Da hast du auch das erste Mal Verluste in den eigenen Rei-
hen miterlebt? —

wDa bab ich das das erste Mal erlebt, ja. Und als wir den
Wald durchkammt hatten, waren die Russen aber auch schon
von der anderen Seite umzingelt und batten sich abgesetzt, da-
nach ging es sebr schnell weiter. Da wurde ich zum Bataillons-
adjutant vom 3. Bataillon. Ich bekam ein Pferd, wurde beritten:
Das war das einzige deutsche Pferd vom ganzen Regiment und
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hief Janka. Das hatte vorher der Regimentskommandeur, Oberst
von Wedel.“ )

— Noch mal zu den Angsten vor Russland und den ersten
Verlusten. Wie hat sich das ausgewirkt? —

+Naja, das war halt so, da konnte man nichts dran machen.
Du musstest weiter, die blieben liegen, die hinter uns kamen,
haben die dann beerdigt oder haben die versorgt und ins La-
zarett gebracht. Nachdem wir den Pripjet iiberquert ... und den
Wald von Korosten gerdumt hatten, ging es ja auch problemlos
weiter. Auf dem weiteren Vormarsch habe ich dann fiir meinen
Einsatz in der Kampfhandlung im Wald von Korosten das Ei-
serne Kreuz zweiter Klasse gekriegt.“V7°

Die Frage, ob mein Grofvater die zuvor erwahnten Griuel-
taten oder Misshandlungen deutscher Soldaten durch Rotarmis-
ten selbst gesehen habe, verneinte er kategorisch und erklirte,
hauptsichlich mit der Zivilbevislkerung zusammengekommen
zu sein. Seine Haupttitigkeit bestand darin, auf Grundlage der
jeden Abend eintreffenden Regimentsorder Bataillonsbefehle
zu schreiben, welche die ihm unterstellten Melder dann an die
verschiedenen Kompanien verteilten.

Im weiteren Verlauf des Interviews legte ich meinem Grof3-
vater verschiedene Befehle vor, die vor Angriffsbeginn an die
deutschen Truppen ausgegeben worden waren, so etwa die
Richtlinien des Oberkommandos der Wehrmacht, die Zusam-
menarbeit mit der SS betreffend,'”* den ,,Erlass iiber die Kriegs-
gerichtsbarkeit“172 sowie den ,,Kommissarbefehl“.1”3 Die von
der Geschichtsschreibung als ,,verbrecherische Befehle bezeich-
neten Anordnungen stellten die Basis fiir den Vernichtungskrieg
der Wehrmacht gegen die Sowjetunion dar.!74

~ Kennst du solche Befehle und hast du solche Befehle er-
halten? -

.,Da habe ich nichts von mitgekriegt, kenne ich auch nichi.
Wir waren binter den Kampftruppen, die siberbaupt Gefangene
gemacht baben. Das waren unsere Feinde, die Bolschewisten,
das war klar, da mussten wir uns nach richten. Wer uns aber
an seiner Tiire mit Saly und Brot empfing, das konnten keine
Feinde sein, die haben wir auch gut behandelt. Und das haber
wir immer so gemacht, bis Belgorod. Es hat aber keinen Zweck,
jetzt so ins Detail zu geben. Ideell ins Detail, das kann man
nicht so sagen. Allgemein von unserer Familiengeschichte her

ist das nicht so interessant. Es ist wichtig zu erziblen: Als wir
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in Belgorod ankamen, hatten wir den ersten Schnee, die erste
Kdlte. Wir borten, dass in der Heimat Ski und Pelze gesammelt
wurden fiir die Truppen. Edith bat auch von ibrer Familie und
Freunden Sachen eingesammelt und an die Sammelstellen ge-
schickt. Wir selbst als vorderste Truppe haben davon leider
nichts gesehen.“17S '

Die Schwierigkeiten der Truppe begannen nach der Erin-
nerung meines GrofSvaters etwa in der zweiten Hilfte des Ok-
tobers, als Morast und Schlamm die Vormarschwege schwer
passierbar machten und die motorisieren Einheiten zunehmend
stecken blieben, wihrend mein Grofvater auf seinem Pferd Jan-
ka offenbar weniger Probleme hatte. Der Tross kam im Herbst —
mehr oder weniger ohne Feindberithrung — bis zum Dnjepr in
Belgorod. In dem Ort Maslowo-Pristanj bezog die Einheit mei-
nes Grofvaters ihr Winterquartier und erlebte ein trauriges
Weihnachtsfest,

Trotzdem war die Zuversicht laut Hans Hermann ungebro-
chen, dass es im nichsten Friihjahr, nach Uberstehen der Frost-
periode, weiter vorwiirts gehen wiirde. Gegenangriffen von Sei-
ten der Roten Armee war die 79, LD. in Belgorod kaum aus-
gesetzt. Untereinander erérterte man Probleme wie die man-
gelnde Ausriistung: ,,Wir hatten als Webrmacht das Gefiibl,
die Partei ist da iiberorganisiert, die kriegten das nicht bin. <176
Feldpostbriefe hielten den Kontakt zur Familie und zu Edith
aufrecht. Bei weiteren Fragen nach Kriegsverbrechen oder
Griueltaten von deutschen Einheiten fielen die Antworten deut-
lich kiirzer aus.

— Beim letzren Mal, als wir iiber Polen gesprochen haben,
hast du gesagt, dass die SS erst in Russland richtig anfing. Was
hast du damit gemeint? -

»Ja, bier den einen Befehl, den Kommissarbefebl, das war die
88 bauptsichlich. ™

— Hat man das auch so wie in Polen geriichteweise gehort
oder selbst gesehen? —

»Nee, ich hab davon nichts gesehen, gesehen haben wir
nichts. Ich habe auch keine SS geseben in unserem Abschnitt,
die waren weiter siidlich.”

~Du hattest eben gesagt, untereinander hat man auch tiber
die fehlende Winterausriistung gesprochen, hat man denn auch
iiber die Arbeit der SS gesprochen? —

»Nein, keine Diskussion. Auch nicht weltanschaulich.*
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~ Dass man sich vielleicht auch aufgeregt hat iiber die S5? —

»Nicht unbedingt, wir haben uns kein Urteil dariiber er-
laubt.”

— Kannst du dich an bestimmte Geriichte erinnern, an be-
stimmte Orte, wo was passiert war, oder an Namen von $5-
Fihrern? — i

»Nein, kann ich mich nicht dran erinnern. Auch SS-Fiibrer
oder Einbeiten nicht.”

— Die SS kidmpfte ja auch als Waffen-SS. -

»Ja, das war nur Waffen-SS, die auch die Vergehen spiter
begangen haben, das war nur Waffen-§S.“177

Die Frage, ob mein Grofvater sich dhnlich wie in Frankreich
an aullergewohnliche oder prigende Erlebnisse erinnern konn-
te, verneinte er. Viel mehr erschreckte thn der Kriegseintritt der
USA nach dem Angriff der Japaner auf den Flottenstiitzpunkt
Pearl Harbour: ,,Da haben wir auch Schiss gekriegt. Das war
uns nicht sebr sympathisch. Da baben wir gesagt, das kann in
die Hose geben. Aber Hitler und Goebbels haben uns ja soviel
eingeredet, wir sind so stark, wir haben die Waffen, wir sind
drauf vorbereitet, dass die uns den Krieg erkliren. Aber wir
haben die unterschitzt, nicht? “178

Im Mirz 1942 wurde das Regiment meines Grofvaters der
62.1.D. unterstellt und in die Nihe von Charkow verlegt.

Familienquellen:

Aus der Personalakte von Hans Hermann geht hervor, dass
man ihn am 1. Februar 1941 zum Leutnant beférderte und am
17. Februar zur 5. Kompanie des Infanterieregiments 208 ver-
setzte, welches der 79. 1.D. unterstelit war. Das widerspricht
seiner Darstellung, sofort nach dem Ende des Weihnachtsur-
laubes zur 79. 1.D. gekommen zu sein, es sei denn, der Urlaub
erstreckte sich iiber den gesamten Januar. Die genaue zeitliche
Abfolge stellt sich aber in diesem Falle, viele Jahrzehnte danach,
als ein vernachlissigbares Detail dar:

In der 5. Kompanie, I.R. 208, diente er als Zugfiihrer. Die
Personalakte bestitigt die ,, Teilnabme an der Besetzung Frank-
reichs bei 5./1. R. 208 vom 18. Februar bis zum 11. April. Da-
nach fand mein Grofvater ,,Verwendung im Operationsgebiet
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wiibrend des Balkanfeldzuges*. Mehrere Fotos in seinem Al-
bum ,,Wehrmacht“ zeigen Eindriicke von seinem Aufenthalt
mit der 79. I.D. in Kérnten. .

Vom 22. bis 30. Juni befand sich Hans Hermann mit der
79.L.D.im ,, Anmarsch fiir den Einsatz im Ostfeldzug 1941,
Es begann fitr ihn mit ,,Kdmpfen in den riickwirtigen Gebieten
der 6. Armee zwischen Sokal, Dubno und Shitomir® in der Zeit
vom 1. bis 12, Juli 1941. Am 17. Juli erfolgte seine Versetzung
als Zugfithrer zur 10. Kompanie des I.R. 208. Nach Kimpfen
bei Zwiahel, Bielka-Hulanka und Bondarowka erreichte er am
5. August Korosten, das am 7. August eingenommen wurde.
Die , Kdmpfe im Raum um Korosten dauerten laut Personal-
akte bis zum 20. August. Am 15. August erhielt Hans Hermann
das Eiserne Kreuz zweiter Klasse verliehen. Drei Tage spiter
versetzte man ihn als Fishrer zur 9. Kompanie, I.R. 208. In die-
ser Funktion nahm er an den Einsitzen teil, die als ,,Verfol-
gungskimpfe gegen den Dnjepr bis zum Pripjet”, ,Sicherung
an der Nordwestfront von Kiew*, ,Djessnauiibergang und
Verfolgungskidmpfe gegen den Dnjepr siidostwiirts Kiew*™,
wKesselschlacht im Raume Pjerejasslaw-Jagotin® und ,,Verfol-
gungskdampfe am Pssjol und an der Worskla“ in seiner Perso-
nalakte verzeichnet sind. Am 17. Oktober 1941 von seinem
Posten als Kompaniefithrer abgelost, wirkte er fortan als Ba-
taillonsadjutant im Stab des III. Bataillons, L. R. 208. In seiner
neuen Position machte er die ,, Kgmpfe um Charkow und Bel-
gorod“ sowie ,,am oberen Donez“ mit. .

In der Akte von Hans Hermann finden sich keine Informa-
tionen mehr iiber weitere Aufgaben, Versetzungen, Beurteilun-
gen oder Kimpfe. Feldpostbriefe, Tagebiicher oder Aufzeich-
nungen meines Grofivaters sind leider nicht vorhanden. Sofern
Briefe an meine Gro8mutter Edith oder andere Verwandte in
Wuppertal gelangt sein sollten, wurden sie entweder nicht auf-
bewahrt oder bei dem Bombenangriff auf Wuppertal-Barmen
vernichtet.!7?




Analyse und Forschungsstand

Der deutsche Uberfall auf die Sowjetunion ist von allen Feld-
ziigen des Zweiten Weltkrieges wohl am besten erforscht wor-
den. Das liegt an seinem bis dahin nicht da gewesenen Aus-
rottungs- und Vélkermordcharakter. Die deutsche Wehrmacht
wurde in der Sowjetunion stirker noch als bereits in Polen Teil
der nationalsozialistischen Vernichrungsmaschinerie und setzte
sich Giber alle bis dahin geltenden Bestimmungen des Vélker-
und Kriegsrechtes hinweg. Grundlage fiir diese Bewertung der
Rolle der Wehrmacht sind die ,,verbrecherischen Befehle® vor
Angriffsbeginn sowie weiterfilhrende Anordnungen wihrend
des Feldzuges, der Charakter der Kriegsfiihrung, die restriktive
Besatzungspolitik, konsequente Pliinderung und Zerstérung des
Landes auf dem Riickzug, das Verhalten gegeniiber den sowje-
tischen Kriegsgefangenen, die Duldung, organisatorische Unter-
stittzung und aktive Durchfithrung des Vélkermords in enger
Zusammenarbeit mit den Einsatzgruppen der $S sowie die Aus-
beutung sowjetischer Zwangsarbeiter,'89 Anhand der Aussagen
meines Grofvaters aus dem Jahre 2005 seien im Folgenden ei-
nige der genannten Aspekte niher untersucht.

Die 79.1.D. brach am 22. Juni 1941 ~ dem Tag des Kriegs-
beginns — nach Russland auf.'¥! Der Verfasser der Divisions-
geschichte (und héchstwahrscheinlich ehemalige Angehérige)
der 79.1.D., Hans Singer, berichtet, dass ,, Kdrnten, mit seinen
Bergen und Seen, eine stete Erinnerung fiir jeden Divisions-
Angehérigen* bleiben wiirde und dass ,,das berzliche Einver-
nehmen, das mit der Bevélkerung zustande gekommen war®,
besonders zum Ausdruck kam, als die Division Kirnten in Rich-
tung Russland verlief. 182

Die Angst meines Grofivaters vor Russland geht wohl zuriick
auf seit langem in Deutschland verwurzelte Vorurteile und
Feindbilder. Weit ins 19. Jahrhundert zuriickreichende Tradie-
rungen und Wahrnehmungen des Zarenreiches und spiter der
Sowjetunion und seiner Vélker als , gefihrlich, fremdartig und
minderwertig* sorgten fiir eine entschiedene Ablehnung des po-
litisch-gesellschaftlichen Systems, was nach Ansicht von Rein-
hard Rérup im Kriegsfalle ,,zu einer Radikalisierung und Bru-
talisierung des Denkens und Handels fiihren“1%3 musste.!84 In
der nationalsozialistischen Propaganda galt der ,,jiidische Bol-
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schewismus* seit Jahren als Hauptfeind, und ganz offensichtlich
war auch mein Groflvater davon durchdrungen, '

Auch in Einsatzbefehlen wurde immer wieder vor der Heim-
tiicke und Gefshrlichkeit des russischen Gegners gewarnt, was
erstens die Anspannung und Furcht steigerte und zweitens das
brutale Vorgehen der deutschen Krifte rechtfertigen sollte. In
einem Befehl der 79. 1. D. vom 14. August 1941 heifit es etwa,
dass jederzeit, auch am helllichten Tage mit Uberfillen aus dem
Hinterland zu rechnen sei. ,,Es wird deswegen noch einmal mit
Nachdruck darauf bingewiesen, dass jeder Soldat seine Waffen
stets griff- und schussbereit bei sich haben muss. Sorglosigkeit
kann nachteiligste Folgen baben. “1%5 Und bereits am néchsten
Tag verlangte die Fithrung: ,, Die nur zu bereite Vertrauensselig-
keit des deutschen Soldaten gegeniiber den scheinbar Webrlosen
muss nachdriicklich bekimpft werden, sein Misstrauen gegen
Jeden und Alles in der Fremde geschirft werden.“1%

Entgegen der Erinnerung meines Groflvaters, der Befeh! fiir
den Einsatz in Russland und der Transport dorthin sei in der
ersten Julihilfte erfolgt, verzeichnet das Kriegstagebuch der
79.LD. den ersten Feindkontakt des Infanterieregimentes 208
meines Grofvaters bereits fiir den 30. Juni 1941 um 21 Uhr 30
nordlich von Sokal.'¥” Die Kédmpfe in der ersten Julihilfte wa-
ren sehr schwer. Das ebenfalls der 79, LD. zugehorige Infante-
rieregiment 226 wurde bereits am 20. Juli »infolge der einge-
tretenen Personal- und Materialverluste ... ab sofort fiir den
Einsatz zu 2 Kampfbataillonen und Regiment-Truppen umge-
bildet. <188

Die Schwierigkeiter, die das Sprechen iiber konkrete Kriegs-
und Kampferlebnisse bereitet, zeigten sich wiederum bei der
Erwihnung der Ereignisse im Wald von Korosten. Mein Grof-
vater ging nur kurz auf die »unangenehmen, aufreibenden ™
Kédmpfe und das erstmalige Erleben eigener Verluste ein, wid-
mete sich dann aber sofort wieder leichter erzihlbaren Bege-
benheiten und erwéhnte sein Pferd Janka. Auf erneute Nach-
frage sagte er, dass ,man nichts dran machen konnte, die blie-
ben liegen. Details tiber die Kémpfe im Wald, fiir die er immer-
hin das Eiserne Kreuz Zweiter Klasse erhielt, blieben ungenannt,
Einige Ausziige aus von Stephen G. Fritz zusammengetragenen
Berichten von Frontsoldaten machen deutlich, wie Angst ein-
floBend es in den russischen Wildern gewesen sein muss, Die
Befragten berichteten: ,, Es gibt nichts Schrecken erregenderes,
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als sich bei Nacht durch ein Stiick Wald oder Buschland zu be-
wegen."” Und: ,,Ein Gefecht in dew Wildern ist das Schlimmste,
was man sich vorstellen kann,“1%?

Der Korpsbefeh! fiir den 10. August gibt Einblick in die Lage.

. Gegen teilweise zihen feindlichen Widerstand, unter Abwebr
von Gegenstifen und in schwierigstem Geldnde hat die 79.1.D.
den grofen Wald nordwestlich Korosten durchstofen, die
62. 1.D. Litki-Gluchowa und.das Straflenkreuz siidlich Luginy
genommen. Damit ist das dewm Korps fiir die Schlacht um Ko-
rosten gesteckte Ziel im Groflen erreicht.”' In seiner Divisi-
onsgeschichte spricht Hans Sanger diister vom ,, Totenwald von
Korosten® und macht deutlich, dass hier die ,,schweren Kimp-
fe [begannen], die jedem Mitkimpfer immer in Erinnerung
bleiben werden. “1°! Die Darstellung lasst erahnen, aus welchen
Griinden mein Grofivater dazu geschwiegen hat.

Ein Korpsbefehl vom 7. August besagt allerdings, dass die
79. 1.D. bis zum 20. August in der Gegend um Korosten ver-
weilte, also nicht nur drei oder vier Tage. Zudem kampfte sie
mit dem motorisierten SS-Infanterieregiment 8 zusammen.'?
Das lisst Zweifel aufkommen an der Aussage meines Grof-
vaters, er selbst habe in Russland keine $S-Einheiten gesehen,
die weiter siidlich operiert hitten. Das SS-L.R. 8 gehorte zur
1. §S-Brigade, die bis zum 25. August 1941 im Verband der
6. Armee im Raum um Korosten operierte. Martin Ciippers
hat nachgewiesen, dass die 1. SS-Brigade hier wihrend der
Kimpfe mehrere Hundert Juden exekutierte.'* Der ,,mobi-
le Massenmord®, der im Sommer 1941 in der Sowjetunion an
den Juden begann, fand folglich auch unmittelbar in der Nihe
der militdrischen Einheit meines Grofivaters statt — eine Tat-
sache, die ihm gemiR seiner eigenen Darstellung im Interview
2005 nicht bekannt war. Ebenso unerwihnt blieb in seinen Aus-
fithrungen, dass er wihrend der Kimpfe um Korosten zum Kom-
paniefiihrer befordert wurde, wie seiner Personalakte zu ent-
nehmen ist. Es liegt der Verdacht nahe, dass mein Grofvater
aufgrund der enorm hohen Todesrate vor allem jiingerer Front-
offiziere,!* den Platz eines gefallenen oder verwundeten Offi-
ziers einnehmen musste.

Die ,,verbrecherischen Befehle® des Oberkommandos der
Wehrmacht {OKW) und Oberkommandos des Heeres {OKH),
erlassen im Zusammenhang mit der Vorbereitung des Angriffes

auf die Sowjetunion, bildeten die Grundlage fiir das Vorgehen
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und Verhalten der Wehrmacht in Russland. Auf ihnen fufite der
volkerrechtswidrige Charakter des Feldzuges. Dariiber hinaus
gaben zahlreiche untergeordnete Dienststellen weitere Befehle
in dhnlichem Tenor und mit vergleichbaren Zielsetzungen he-
raus. Als die vier zentralen ,,verbrecherischen Befehle® gelten
heute in der Forschung:

1. Die ,Regelung des Einsatzes der Sicherheitspolizei und
des SD im Verbande des Heeres“!* vom 28. April 1941. Vom
OKH angeordnet, ging es darum, sogenannte ,,Sonderkomman-
dos“ der Sicherheitspolizei (SD) im Operationsgebiet des Hee-
res einzusetzen, um ,,in eigener Verantwortung Exekutivinafi-
nahmen gegeniiber der Zivilbevilkerung zu treffen.” Festgelegt
war zugleich die Unterstiitzung durch die Wehrmacht, der die
»Sonderkommandos® ,, hinsichtlich Marsch, Versorgung und
Unterbringung* unterstellt bliecben. Wolfram Wette verdeutlicht:
wNach den Erfabrungen in Polen ... [wussten] natiirlich alle
Beteiligten], dass mit den ,besonderen Aufgaben® die Exekution
bestimmter Feindgruppen gemeint war.“1%6

2. Der ,Erlass tiber die Ausiibung der Kriegsgerichtsbar-
keit“1®7 vom 13. Mai 1941, fiir den Adolf Hitler als oberster
Befehlshaber der Wehrmacht und das OKW verantwortlich
zeichneten. Danach bestand fiir gegen die sowjetische Zivilbe-
volkerung begangene Straftaten kein Verfolgungszwang. Gegen
Verbrechen einzuschreiten, sei nur nétig, sofern es die ,, Auf~
rechterbaltung der Manneszucht oder die Sicherung der Truppe*
erfordere. Der Befehl war folglich ein ,Freifahrtschein® fir
riicksichtsloses Verhalten und legalisierte nahezu jedes Kriegs-
verbrechen.

3. Die ,,Richtlinien fiir das Verhalten der Truppe in Russ-
land“1?8 vom 19. Mai 1941, in denen das OKW den ,,Bol-
schewismus als Todfeind des nationalsozialistischen deutschen
Volkes™ diffamierte und ein ,ricksichtsloses und energisches
Durchgreifen gegen bolschewistische Hetzer, Freischirler, Sa-
boteure, Juden und restlose Beseitigung jeden aktiven und pas-
siven Widerstandes* forderte. Die Kriminalisierung der Juden
und ihre ausdriickliche Erklirung zur Feindgruppe unterstreicht,
in welchem Ausmaf sich die Wehrmacht zum Instrument na-
tionalsozialistischer Macht- und Vernichtungspolitik machte.
Zudem stimmte das OKW in die rassistische Wahrnehmung
Russlands ein und schiirte die Angst seiner Soldaten vor ,, beim-
tickischer Kampfweise ... Besonders die asiatischen Soldaten
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der Roten Armee sind undurchsichtig, unberechenbar, binter-
biiltig und gefiibllos.” Der Befehl lieferte den Soldaten eine
,weltanschauliche Rechtfertigung® fiir das ricksichrslose Vor-
gehen der SS-Einsatzgruppen und stimmte sie darauf ein, was sie
in Russland erwarten und was man zugleich von thnen erwar-
ten wirde.

4. Der ,, Kommissarbefehl“1?? vom 6. Juni 1941 mit der Wei-
sung des OKW, die politischen Kommissare der Roten Armee,
~wenn im Kampf oder Widerstand ergriffen, grundsitzlich so-
fort mit der Waffe zu erledigen.“ Der volkerrechtliche Schutz
fiar Kriegsgefangene sollte keine Anwendung finden. Vielmehr
waren die Politischen Kommissare von den restlichen gefange-
nen Soldaten ,,abzusondern® und ,,zu erledigen®.20°

Die Frage, ob er solche Befehle gekannt und erhalten habe,
verneinte mein Grofvater kategorisch. Zum ,, Kommissarbe-
fehl“ duflerte er, ,hinter den Kampfiruppen, die iiberbaupt
Gefangene gemacht haben*, gewesen zu sein. Noch im glei-
chen Atemzug beschwerte er sich allerdings, dass die wihrend
des Winters in der Heimat gesammelten Pelze und Skier ihn
nie erreichten: ,Wir selbst als vorderste Truppe haben davon
leider nichts gesehen.“ Wo befand er sich denn nun? Hinter
den Kampftruppen, die Gefangene machten, oder an vorderster
Front?

Die Behauptung, seine Einheit habe keine Gefangenen ge-
macht, ist nicht zutreffend. Allein fiir den Zeitraum vom 5. bis
31. August verzeichnet das Kriegstagebuch der 79. 1. D. die Ge-
fangennahme von 5088 russischen Soldaten.2%! In den Kessel-
schlachten des Septembers stiegen die Zahlen noch deutlich an.
So meldete der Divisions-Generalsstab Ia am 27. September, der
Division seien allein in den Kimpfen zwischen dem 20. und
25. September tiber 24000 Mann in die Hinde gefallen.2%2

Im , Kommissarbefehl“ hief es weiter: ,, Die Erledigung der
politischen Kommissare bei der Truppe hat nach der Absonde-
rung auflerbalb der eigentlichen Kampfzone unauffillig und auf

Befehl eines Offiziers zu erfolgen. 2% Festzuhalten bleibt dem-
zufolge: Meinem Grofivater oblag gemdf der Befehlslage die
Pflich, als Frontoffizier und zeitweiligem Kompaniefithrer bei
der Gefangennahme von sowjetischen Soldaten die politischen
Kommissare aus den Gefangenengruppen ,abzusondern® und
auf Befehl ,erledigen® zu lassen. Ob er sich tatsichlich einmal
vor eine solche Entscheidung gestellt sah, ist nicht mehr fest-

78

steltbar, da er jegliche Kenntnis iiber solche Befehle abstritt.
Selbst an diesem Punkt an eine Schmerzgrenze gestoffen, moch-
te ich nicht mit allen Mitteln weiter recherchieren. Felix Rémer
hat zumindest nachgewiesen, dass sowohl bei der 79.1.D. als
auch der 62.1.D., der mein Grofvater zeitweise angehorte, der
Kommissarbefehl weitergegeben und ausgefiihrt worden ist.204

Sind meinem Groflvater die , verbrecherischen Befehle“
wirklich unbekannt gewesen, wie er behauptet? Wann und in
welcher Form die Angehorigen der 79. 1.D. auf den Einsatz in
Russland vorbereitet wurden, muss Spekulation bleiben. Auszu-
schliefen ist, dass der Oberbefehlshaber der 79. L.D., Gene-
ralmajor Karl Strecker, bei der zentralen Befehlsausgabe des
Armeeoberkommandos 6 am 16. Juni 1941 fiir alle Komman-
dierenden Generile und Divisionskommandeure iiber die Er-
lasse und Richtlinien (also die ,,verbrecherischen Befehle“) un-
terrichtet wurde, da die 79.1.D. zu diesem Zeitpunkt nicht zur
6. Armee gehorte und sich noch in Kirnten befand. 25 Doch
selbst wenn die Division, aus Osterreich kommend, erst etwa
eine Woche nach Angriffsbeginn den Kriegsschauplatz in der
Sowjetunion erreichte und folglich auch nicht wie andere Ein-
heiten eine Zeitlang im Osten Polens auf den Einsatz wartete
und hier die entsprechenden Anweisungen erhielt, ist davon aus-
zugehen, dass man auch der 79. 1.D. die dem gesamten Feld-
zug zugrunde liegenden Befehle des OKW und OKH bekannt
gegeben hat. Spatestens vor Ort sowie vor den Kampfhand-
lungen diirfte den Soldaten der Division der Charakter des
Uberfalls auf die Sowjetunion deutlich geworden sein.

Hinzu kommt die Tatsache, dass die 79.1.D. mit der 6. Armee
jenem deutschen Verband unterstellt war, der nicht nur durch sei-
ne Einkesselung und seine Vernichtung in Stalingrad ,berithmt*
wurde. Bernd Boll und Hans Safrian haben nachgewiesen, in
welch groflem Ausmaf eben jene 6. Armee unter ihrem Ober-
befehlshaber, Generalfeldmarschall von Reichenau, fiir zahirei-
che Kriegsverbrechen und Massaker verantwortlich ist.2% Die
beiden Historiker gelangen zu dem Schluss, dass sich die 6. Ar-
mee durch die Anwendung des Kommissarbefehls, radikales
Vorgehen gegen Partisanen und Terror gegen die Zivilbevolke-
rung schuldig gemacht hat. Gerade einige ,,Paradebeispiele®,
die in der Forschungsliteratur immer wieder als Belege fiir die
Beteiligung der Wehrmacht an dem rassistisch begriindeten Ver-
nichtungskrieg genannt werden, wie etwa die Ermordung von
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33771 Juden in der Schlucht Babi Jar nahe Kiew oder der ,,Kin-
dermord von Bjelaja Zerkow*27, geschahen im Zustandigkeits-
bereich und vor allem unter Mithilfe von Einheiten eben jener
6. Armee, der auch die 79. 1.D. meines Grof§vaters angehérte.
Dass mein GroRvater in diesem Umfeld von Vernichtungs-
aktionen nichts mitbekommen hat oder er von ,,verbrecheri-
schen Befehlen® nichts wusste, ist kaum glaubhaft. Zudem wa-
ren die ,, Truppenbefeblshaber im Rabmen ibrer Zustindigkeit
personlich [sic!] dafiir verantwortlich, ... dass samtliche Offi-
ziere der ibnen unterstellten Einbeiten iiber die Grundsdtze zu 1
[bezieht sich auf den Erlass iiber die Kriegsgerichtsbarkeit, d.
Verf.] in der eindringlichsten Form belebrt werden. 28 Es ist
nicht anzunehmen, dass ein ehrgeiziger, politischer Soldat wie
der Oberbefehlshaber der 6. Armee, Generalfeldmarschall von
Reichenau,2%? sich der persénlichen Verantwortung entzogen
haben soll, seine ihm unterstellten Soldaten nicht ,standesge-
mil* auf den Vernichtungscharakter des Feldzuges hinzuwei-
~sen. Im Gegenteil, von Reichenau informierte seine Soldaten
vielmehr am 10. Oktober 1941 erneut, dass bei der ,,Zerschla-
gung der Machtmittel und Ausrottung® des ,jiidisch-bolsche-
wistischem Systems“ Aufgaben entstiinden, die iiber das ,,ber-
gebrachte einseitige Soldatentum “ hinausgingen, und erklarte:
Der deutsche Soldat ist im Ostraum nicht nur ein Kampfer
nach den Regeln der Kriegskunst, sondern auch Triiger einer
unerbittlichen volkischen Idee und der Récher fiir alle Bestia-
litéiten, die deutschem und artverwandtem Volkstum zugefiigt
wurden. Deshalb muss der Soldat fiir die Notwendigkeit der
barten, aber gerechten Siihne am fiidischen Untermenschentum
volles Verstiindnis haben.“

Von Reichenau sah die deutschen Soldaten im Osten vor
zwei zentrale Aufgaben gestellt: ,,1. die véllige Vernichtung
der bolschewistischen Irrlebre, des Sowjetstaats und seiner
Webrmacht; 2. die erbarmungslose Ausrottung artfremder
Heimtiicke und Grausamkeit und damit die Sicherung des Le-
bens der deutschen Webrmacht in Russland. Nur so werden
wir unserer geschichtlichen Aufgabe gerecht, das deutsche
Volk von der asiatisch-jiidischen Gefabr ein fiir allemal zu be-
freien.“219 Sein Befehl ist bis hinab zu den Kompaniefithrern;
also auch meinem Grofivater, schriftlich ausgehindigt worden.
Dem mag man entgegen halten, dass von Reichenau die Ordet
wenige Tage nach einem Truppenbesuch bei der 79.1.D. ver-
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fasste?™! und er sich veranlasst sah, eine derart scharf formu-
lierte Instruktion herauszugeben, weil vielleicht eine gewisse
Resistenz gegen die geforderte Riicksichtslosigkeit herrschte
und man auch nicht immer im Sinne des Oberbefehlshabers vor-
ging. Ob es die Offiziere und Soldaten der 79. I.D. waren, bei
denen ,,hinsichtlich des Verhaltens der Truppe gegeniiber dem
bolschewistischen System ... noch vielfach unklare Vorstellun-
gen“H12 bestanden, kann aber nur spekuliert werden.

Jedoch lasst auch ein weiteres Beispiel den Schluss zu, dass
die 79. 1.D. ihre Handlungsspielriume im Ostfeldzug stirker
nutzte als andere Divisionen. In einem Armeebefehl vom 9. No-
vember forderte von Reichenau vor dem Hintergrund zuneh-
mender Partisanentitigkeit, die Soldaten der 6. Armee hitten
gegen dic ,,gewissenlosen Mordbestien®, ,ibre Sorglosigkeit in
diesem heimtiickischen Land* aufzugeben und miissten ,, Miz-
tel zur Vernichtung dieser Mérder anmwenden®, ,die nicht un-
serer Art entsprechen, noch jemals von.deutschen Soldaten
gegen eine feindliche Bevélkerungsgruppe angewendet wor-
den sind. “*'3 Partisanen seien aufzuhingen, Dérfer niederzu-
brennen, Geiseln zu erschiefen und Lebensmittel zu beschlag-
nahmen.

Timm C. Richter weist darauf hin, dass die 79. 1. D. daraus
den Schluss zog, von Reichenaus Anweisungen bezogen sich pri-
mir auf das Hinterland, wihrend an der Front ganz andere Ver-
hiltnisse herrschten. , Nur sinngemdifi“ sei der Befehl von einer
Frontdivision auszufiihren, Innerhalb der 79.1.D. ordnete man
am 15. November an, Zivilpersonen, die sich nicht ausweisen
konnten, nur dann als Partisanen zu betrachten und umzu-
bringen, wenn die Vernehmungen konkrete Verdachtsmomente
ergeben hétten. Ansonsten seien die Verdichtigen in Gefange-
nenlager einzuweisen.?'* Das stand in klarem Widerspruch zu
der Verfilgung des Oberbefehlshabers von Reichenaus, in der es
hieR: ,,Mdannliche Zivilpersonen, die umberwandern, sind zu
erschieflen, wenn sie sich beim Ortsvorsteber nicht einwand-
frei als ortsansissig ausweisen konnen, oder deutsche Ausweis-
papiere in Besitz haben.“*'’ Timm C. Richter schliefft aus dem
Vorgang, dass sich die Kommandeure der 79. LD. eine eigene
Auslegung des Befehls vorbehielten und nicht bzw. nicht ganz
so wie andere Divisionen verfuhren.?!¢ Keine Erwihnung findet
indes in Richters Arbeit der Tatigkeitsbericht der Abteilung Ic
fir die Zeit vom 1. Oktober bis 30. November 1941, in dem es
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heifit: ,, I Rabmen der ergangenen Befeble zur Partisanenbe-
kampfung wurden herumstreunende Zivilisten, Saboteure und
Spionageverdiichtige erschossen bzw. erbingt.“*'” Die Formu-
lierung wiederholt sich — von Richter ebenfalls unkommen-
tiert — beinahe im selben Wortlaut im Rapport der Abteilung Ie
fiir den Zeitraum vom 1. bis 31. Dezember 1941. Auch hier ist
festgehalten: ,, I Rahmen der ergangenen Befehle fiir Parti-
sanenbekimpfung wurden berumstreunende Zivilisten, Sa-
boteure und Spionageverdichtige sowie 3 Geiseln wegen eines
nichtlichen Uberfalls auf einen Feldwebel erschossen bzw. er-
hingt. “*'® Genauere Informationen zu dem Anschlag, die An-
zahl der insgesamt exekutierten Zivilisten oder die daran betei-
ligten Einheiten der Division, enthilt der Bericht nicht. Ob es
sich bei dem Widerspruch zwischen den Erlassen des Armee-
oberbefehlshabers, den ihnen entgegengesetzten Befehlen der
79. 1.D. und den wiederum seinem Willen entsprechenden T4-
tigkeitsberichten der Abteilung Ic um Kompetenzstreitigkei-
ten, Floskeln zur Beruhigung von Reichenaus oder tatsdchliche
Meldungen iiber veriibte ,,Partisanen®-Erschiefungen handelt,
bleibt indes unklar. '

Die Partisanenbekdmpfung ist im Erinnerungsinterview
2005 nicht thematisiert worden, so dass sich die hiufig in den
Kriegstagebiichern der 79.1.D. erwihnte ,,Partisanentétigkeit“
nicht mit Aussagen meines Groflvaters vergleichen ldsst. Die
Fithrungsanordnung Nr. 30 vom 18. Dezember 1941 beweist
jedoch den zwischenzeitlichen Erfolg im Kampf gegen Partisa-
nen: ,, I Armeebereich ist das Partisanenwesen so gut wie be-
seitigt. Die Armee schreibt dies den rigorosen Mafinabmen zu,
die angewendet wurden.“?V”

Die Aussage meines GrofSvater, an ,,der Tiire mit Salz und
Brot“ empfangen worden zu sein, deutet auf ein weiteres Ver-
brechen hin: die Hunger- und Ausbeutungsstrategie der Wehr-
macht. Auch in diesem Kontext erlangte die 6. Armee eine
traurige Berithmtheit. Generalfeldmarschall von Reichenau be-
fahl seinen Soldaten im September 1941, ,,.zur Entlastung der
beimischen Ernihrungswirtschaft beizutragen und sich stir-
ker als bisher aus dem Land selbst zu ernihren. Die Truppe sol-
le danach streben, sich ,,mit Ausnahme von wenigen im Lande
nicht auffindbaren Lebens- und Genussmitteln vom Verpfle-
gungsnachschub frei zu machen.*** Der Korpsbefehl Nr. 83
vom 27. Oktober 1941 unterstrich, wie wichtig ,,die Sicher-
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stellung der Versorgung durch die Bergung und frostgeschiitzte
Einlagerung der Ernte im gesamten Einsatzgebiet“2?! auch im
Bereich der 79. I.D. war. Mit Nachschub aus der Heimat sei
wihrend des Winters nicht zu rechnen. ,, Die Bergung der Ernte
vor allem von Brotgetreide und Kartoffeln ist daber eine Le-
bensfrage fiir die Truppe selbst!“*22 Auch stellte man noch ein-
mal unmissverstindlich klar, dass die Zivilbevolkerung rest-
los und ohne ,, Driickebergerei” fir die Einbringung der Ernte
heranzuziehen und im Weigerungsfall mit ,kollektiver Straf-
mafinabmen 2 zu belegen sei. Offensichtlich kiimmerte es die
Armeefithrung wenig, dass die Ernte auch eine »Lebensfrage®
fiir die ausgebeutete Zivilbevolkerung darstellte.

Die Wehrmacht sollte ihre Verpflegung aus dem Land rekru-
tieren und grofle Teile der Lebensmittel und Wirtschaftskraft
zur Verbesserung der eigenen Versorgungslage auf Kosten des
Gegners abschépfen. Als Teil der Angriffsplanung rechnete
man schon in den Richtlinien des ,, Wirtschaftsstabes Ost“ vom
23. Mai 1941 damit, dass eine Hungersnot nicht zu bannen sei.
»Viele 10 Millionen von Menschen werden in diesem Gebiet
iberfliissig und werden sterben oder nach Sibirien auswandern
miissen. “22* Dass mein Grofvater sich von der Zivilbevlke-
rung verpflegen lief, beweist seine Aussage: , Wer uns aber an
seiner Tiire mit Salz und Brot empfing, das konnten keine Fein-
de sein, die haben wir auch gut bebandelt.” Unausgesprochen
blieb in diesem Zusammenhang, wie man den Russen begegne-
te, wenn sie nicht mit ,,Salz und Brot* an der Tiire standen.

Kurz angebunden fielen die Antworten meines Grofvaters
auf Fragen nach der $S und deren Vorgehen aus. Weder sah noch
kannte er SS-Einheiten oder -Fiihrer, er hérte nichts von Exe-
kutionen oder Massakern, diskutierte dariiber nicht in seiner
Einheit und erlaubte sich auch kein Urteil iiber die SS. Zudem
machte er fiir die Ausfithrung des OKW-, Kommissarbefehls®
die SS verantwortlich, nachdem er zuvor jegliches Wissen iiber
den Befehl von sich gewiesen hatte. Dass SS-Einheiten in un-
mittelbarer Nihe seines eigenen Einsatzortes operierten und
Massenmorde an Juden veriibten, ist indes belegt.

Es ist wenig glaubhaft, dass mein Grofivater so wenig von der
»Arbeit® der SS und ihrer Zusammenarbeit mit der Wehrmacht
miterlebt hat. Erinnert sei hier noch einmal an die heimlich ab-
gehorten Gespriche deutscher Kriegsgefangenen in alliierter
Gefangenschaft, die sehr wohl einen umfassenden Kenntnis-
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stand tiber die verschiedenen NS-Verbrechen belegen.?2* Die
Indizien lassen sich noch erginzen durch den Bericht eines Ge-
neralstabsoffiziers der Heeresgruppe Mitte, Major Rudolf Chris-
toph Freiherr von Gersdorff, der wihrend einer Frontreise
feststellte, dass ,,bei allen lingeren Gesprichen mit Offizieren
... obne darauf hingedeutet zu haben, nach den Judenerschie-
fungen gefragt [wurde]. Ich habe den Eindruck gewonnen, dass
die Erschieflungen der Gefangenen und auch der Kommissare
fast allgemein im deutschen Offizierskorps abgelebnt wird ...
Die Erschieffungen werden als eine Verletzung der Deutschen
Armee, in Sonderbeit des Deutschen Offizierskorps betrachtet
o, Es ist bierzu festzustellen, dass die vorbandenen Tatsachen
in vollem Umfang bekannt geworden sind und dass im Offi-
zierskorps der Front weit mehr dariiber gesprochen wird, als
anzunehmen war. “¥26

Es ist davon auszugehen, dass von Gersdorffs Finschitzung
durchaus Gultigkeit fiir den gesamten russischen Kriegsschau-
platz besitzt. Selbst unter den deutschen Offizieren in Paris dis-
kutierte man bereits im Oktober 1941 die Erschiefung der
33771 Juden in Babi Jar. Vor diesem Hintergrund erscheint die
Aussage meines Grofivaters, dessen 79. [.D. zum Zeitpunkt des
Massakers nur 250 Kilometer von Kiew entfernt lag, nichts von
Exekutionen und SS-Einheiten gehért oder gesehen zu haben,
wenig glaubhaft. Der Oberbefehlshaber der fiir die Massen-
morde von Babi Jar verantwortlichen $S-Einsatzgruppe C, $S-
Brigadefithrer Dr. Dr. Otto Rasch, lobte sogar ausdriicklich die
Zusammenarbeit mit der 6. Armee: ,,Es ist der Einsatzgruppe
gelungen, zu samtlichen Webrmachtsdienststellen vom ersten
Tag an ein ganz ausgezeichnetes Einvernehmen herzustellen.
Hierdurch wurde auch erméglicht, dass die Einsatzgruppe von
Beginn ibres Einsatzes an sich niemals im Raum der riickwirti-
gen Heeresgebiete aufgehalten bat, dass vielmehr von der Webr-
macht immer wieder die Bitte ausgesprochen wurde, die Ein-
satzkommandos méchten sich recht weit vorne bewegen, “2¥7
Wolfram Wette restimiert, dass es gute Griinde gibt zu bezwei-
feln, ,dass ein im Osten eingesetzter Webrmachtssoldat iiber-
haupt in Unkenntnis der rassistisch motivierten Mordtaten blei-
ben konnte,“?*8

Zusammenfassend ist festzuhalten: Die Aussagen meines
Grofivaters iiber den Krieg gegen die Sowjetunion weichen stark
vom Forschungsstand und den verfiigharen zeitgendssischen
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Quellen ab. Oftmals widersprach er sich sogar selbst. Kampf-
erlebnisse wurden ausgeblendet und nicht erzahlt, die Teilhabe
der Wehrmacht am Vernichtungskrieg geleugnet und dic Kennt-
nis ,,verbrecherischer Befehle® ebenso wie das Wissen iiber SS-
Massaker abgestritten. Erstmalig wich er auch direkt aus und
machte deutlich, auf einen Themenbereich nicht angesprochen
werden zu wollen: , Es hat aber keinen Zweck, jetzt so ins De-
tail zu geben. Ideell ins Detail, das kann man nicht so sagen.
Allgemein von unserer Familiengeschichte ber ist das nicht so
interessant.”

Offenbar hat mein Groflvater erheblich mehr gesehen und
gewusst, als er 2005 einzugestehen bereit war. In Hinblick auf
den ,Kommissarbefehl“ zeigt sich, dass er eine Zeitlang im Fal-
le von Gefangennahmen selber Entscheidungstriger war und
dass seine beiden Einheiten sich dieser volkerrechtswidrigen
Kriegsfithrung auch schuldig gemacht haben.

Demgegenuber gibt es aber auch Indizien dafiir, dass man
innerhalb der 79.1.D. meines Grofvaters die Handlungsspiel-
riume gemdfs der traditionellen Landkriegsordnungen nutzte
und man nicht blind allen nationalsozialistischen Vernichtungs-
strategien folgte. Dariiber hinaus sei aber auch auf Wider-
spriiche in der Forschungslage beziiglich der 79. 1. D. fiir den
Herbst und Winter 1941 hingewiesen.

Betrachtet man, ausgehend von den Aussagen meines Grofi-
vaters, die wichtigsten Aspekte des Vernichtungskrieges gegen
die Sowjetunion, zieht das nicht unmittelbar den Schluss nach
sich, dass er oder alle im Osten eingesetzten Soldaten ~ sprich
»die“ Wehrmacht — automatisch bzw. unmittelbar an Kriegs-
verbrechen beteiligt gewesen sind. Mehr als neun Millionen
deutsche Soldaten kimpften im Osten um die Eroberung neuen
Lebensraumes.?? Christian Hartmann urteilt: ,,Ibr Leben und
Sterben, ihr Tun und Unterlassen und ibre Schuld, kurz: ibr
Schicksal, war so grofS und folgenreich, dass es schon allein des-
halb eine differenzierte Bewertung verdient. “30




»lch gehe nicht in russische
Gefangenschaft“ — Der Weg
nach Stalingrad

Erinnerung

Die 79.1.D. iiberwinterte 1941/42 in Belgorod, die Einheit mei-
nes Grof3vaters lag im Ort Maslowo Pristanj. Die Stimmung
innerhalb der Truppe soll nach Auskunft von Hans Hermann
gut gewesen sein, Dass der Vormarsch gestoppt worden war,
fithrte man auf den Einbruch des Winters zuriick. Man erwar-
tete neue Landgewinne im Jahr 1942 — fiir meinen Grofsvater
eine kleine Enttiduschung, .. dass Moskau nicht eingenommen
worden war. Das war ja sebr knapp, dass die da nicht weitet-
gekommen sind. Und da hat man schon gesagt, jetzt wird es
verdammit ernst.“?3! In Belgorod war Hans Hermann an Ab-
wehrkimpfen beteiligt, fihrte aber auch ein ,mebr oder we-
niger normales Leben ..., wenn man das vom Krieg itberhaupt
sagen kann. “?3?
Im Frithjahr 1942 unterstellte man das L.R. 208 der 62. 1.D.
stidlich von Charkow, wo ihn ein Schliisselerlebnis erwartete:
.Ja, die Russen batten versucht, Charkow zuriickzuerobern ...
siidlich einen Durchbruch versucht, der letztlich aber nicht ge-
lungen ist, weil wir zu stark waren. Da waren wir eingesetzt und
nd ja ... war auch nicht ganz einfach, da haben wir richtig kdmp-
fer miissen, um das zu schaffen. Einmal ist den Russen ein
Durchbruch gelungen, das hat auch unser Bataillon betroffen,
wir sind vollig zerstreut worden, und ich war plotzlich ganz al-
leine hinter der russischen Linie. Ich bab mich dann vorgeschli-
chen, ganz alleine, wieder zuriick. Ich wusste, ich muss am
Babndamm entlang geben. Ich batte den Babndamm immer im
Blick und babe mich zuriickgeschlichen. Unsere Nachbarn, die
Einheiten im Nachbarabschnitt, batten die Russen dann doch
wieder zuriickgetrieben. Ich batte in der rechten Hand die Pis-
tole: Wenn mich ein Russe erwischt hitte, dann hiitte ich mich
eher erschossen, als dass ich in Gefangenschaft gegangen wire.”
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- Das war bestimmt eine duferst unangenchme Situation? —

wJa, da hatte ich Schiss noch und noch. Und ich babe mich
vorgeschlichen, auf einmal war da ein Loch, da saflen Leute
drin, da konnte ich nicht weiter. Ich habe mich vorsichtig um-
geborcht und rangepirscht, jetzt hérte ich plétzlich deutsche
Stimmen, da war ich wieder bei der eigenen Truppe, war richtig
gelandet und fand wieder dabin zuriick, wo ich bingehirte, “23

Als Grund dafiir, sich eher selbst zu erschieffen, nannte mein
Grofivater das Schreckensbild der russischen Kriegsgefan-
genschaft, das in Presse und Radio propagiert worden und in
der Truppe vorherrschend war. ,,Davor batten wir wirklich
Angst. “?* Das Erlebnis, nach einem Gegenangriff hinter den
russischen Linien gelandet zu sein, beschiftigte ihn noch lan-
ge. Zu seinem Gliick geriet er nie mehr in eine vergleichbare
Situation.

Die Einheit Hans Hermanns kehrte nach Ende der Schlacht
am 12. Mai 1942 zuriick zur 79. I.D. und marschierte weiter
gen Osten. Im Juni 1942 erreichte sie den Donbogen und die
Stadt Serafimowitsch. Im Donbogen erhielt mein Grofvater
fir den Einsatz in Charkow das , Eiserne Kreuz Exster Klasse®.
Der Vormarsch-endete zunichst fir die 79. 1.D., die ihre er-
reichte Stellung verteidigen musste.

Hans Hermann bekam seinen ersten groffen Urlaub und fuhr
mit dem Zug nach Wuppertal. Wie immer galt sein erster An-
ruf der Jugendfreundin Edith, die seit 1940/41 nicht mehr in
der Firma ihres Vaters, sondern in dem Biiro der Kreisleitung der
NSDAP in Wuppertal-Elberfeld als Sekretirin titig war. Die
drei gemeinsamen Wochen bezeichnete er 2005 als Beginn ei-
nes Zusammenseins, aus dem sich nun iiber die Freundschaft
hinaus mehr entwickelte.

Wieder nach Russland zu gehen, empfand er als natiirlich.
»1ch kam zuriick in meine Funktion als Bataillonsadjutant. Es
war aber nicht unangenebm, wieder dahin zu miissen, man
musste ja, und so war das auch selbstverstindlich.**35 Die Ab-
wehrkdmpfe in Serafimowitsch beschrieb er als harmlos. ,, Hier
waren nicht viele Kampfhandlungen, die waren mebr in Rich-
tung Stalingrad. Da in unserem Donbogen, wo wir waren,
schoss mal ein Granatwerfer riiber am Tag, es gab kein Trom-
melfeuer oder so. Eber Stormandver ... So ein bisschen Kiamp-
fe, bin und ber. Artillerie und Spébtrupps auch, Feindaufkli-
rung, wer liegt uns gegeniiber ... Die Spibtrupps, die setzten
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iiber und kundschafteten aus, das waren aber kleinere und
unbedeutendere Truppen.“*3 Doch wurde Hans Hermann in
Serafimowitsch am Don verwundet.

— Gab es von euch auch Verluste in Serafimowitsch? —

»Ja schon, aber minimal. Also, ich war ja in Serafimowitsch
der Verlust. Mich hat es da am 12.9.42 erwischt, Granatein-
schlag von einem russischen Granatwerfer, ich stand am Haus
im freien Gelinde, auflerbalb des Schiitzenlochs, war auch weit
und breit kein Feind zu seben, ein Einschlag, einer der wenigen,
und Bumms, ich fasste an meinen Kopf, und alles war blutig,
das war schlimm, das tat weh. Dann haben mich der Komman-
deur und noch wer da raus gezogen, haben mich ins Auto gesetzt
und haben mich zuriick ins nichste Lazarett gefahren. Haben
mir schon alles im Seesack mitgegeben, was ich hatte und dann
kam ich ins Lazarett, wurde auch sofort dem Arzt vorgefiibrt.
Alles am selben Tag noch, der hatte sich das angesehen und
meinte: ,Es tut mir schrecklich leid, das Auge miissen wir ent-
fernen, das ist kaputt, das kann man nicht mebr reparieren. Wir
machen beut Nachmittag wum drei Uhr die Operation.* Und ich
sagte: ,Aber das tut so web, da ist irgendwas hinten drin, was
weh tut." Ja ja‘ sagte e, ,ich weifd nicht, was es ist, ein Stein oder
ein Splitter, das sitzt hinten im Auge fest. Und ich sagte: Schnei-
den Sie ibn ab und holen Sie ibn raus, das tut so web.” Und er
sagte: ,Das tut aber sebr web. Ich meinte: ,Machen Sie es. Und
er schnitt das raus und dann habe ich bis um drei Ubr nach-
mittags gewartet.”

- Wie hast du dich denn gefiihlt, die Verwundung war doch
bestimmt ein schwerer Schock? —

»Normal, ich war halt krank. Ich batte nur den Gedanken
weg, weg, weg. So schnell wie moglich.

— Du hattest doch vorher alles gut iiberstanden. ~

»la, vorber, Ausbildung in Polen, Frankreichfeldzug und
Russland — bis dabin batte ich nie was gehabt. Das war jetzt
natiirlich iibel, eine ernste Sache.“?¥7

Eine Messerschmidt-Maschine flog Hans Hermann nach
Charkow. Er rief seine Familie in Wupperta! an, ebenso seinen
mittlerweile in Warschau stationierten Vater, der ihn dort einige
Tage spiter vom Verwundetenzug abholte. Nach einer Entlau-
sung und dem Verbandswechsel im Lazarett fuhr er weiter nach
Wuppertal. Nach einer Nacht im Krankenhaus und einer klei-
nen Feier im Kreis der Familie begleitete er Edith am 19. Sep-
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tember 1942 nach Hause und hielt um ihre Hand an. Vier Wo-
chen nach seiner Verletzung bekam er ein Glasauge und er-
krankte an Gelbsucht, was einen mehrwochigen Aufenthaltim
Wuppertaler Krankenhaus nach sich zog.

Die Schlacht um Stalingrad und die Einkesselung der 6. Ar-
mee durch russische Truppen verfolgte er in der Zeitung und dem
tiglichen ,Wehrmachtsbericht®. ,, Diejenigen, die da kimpften
und fielen, das waren ja auch meine Kameraden, aus meinem
Regiment. Sie sind in Serafimowitsch abgelost worden von ru-
manischen Truppen und dann nach Stalingrad in die Stadt bin-
versetzt worden.”

— Hast du tiberhaupt von Kameraden aus deiner Einheit spa-
ter noch mal was gehort? —

wDa sind sebr viele gefallen. Aber einige, die verwundet wa-
ren, sind noch ausgeflogen worden, im Oktober oder Novem-
ber. Dezember, Januar wurde ja kaum noch wer ausgeflogen,
ging ja nicht, Die habe ich spéter in Metz wieder getroffen, die
waren verwundet, waren im Lazarett, hatten Urlaub, und ka-
men spdter nach Metz zu unserer neuen Einheit. '

—~ Was haben die erzdhlt von Stalingrad? —

wSchlimme Sachen, da hab ich das zum ersten Mal gehort,
wie hart der Kampf war, wie entbehrungsreich, dass sie kaum
noch Nachschub bekamen. Von schweren Artillerie-Duellen mit
den Russen, hinterber ziemlich einseitig vorn den Russen. Wir
hatten nicht mebr viel, wir konnten nicht mebr viel machen,
die batten genug, die konnten uns zerdeppern, und das baben
sie auch weidlich getan,“?38

Seit seiner Verwundung in Serafimowitsch war Hans Her-
mann nicht mehr ,kriegsverwendungsfihig.“ An der Front ist
er folglich nicht mehr zum Einsatz gekommen.

Familienquellen

Die auBSergewdhnliche Bedeutung der Schlacht von Charkow
verdeutlicht die {iberaus genaue Dokumentation, die mein
Grofvater ihr in seinem Ordner ,,Wehrmacht® widmete. Ab-
getippt findet sich hier der 31 Seiten umfassende ,,Gefechts-
bericht der 62. L.D. iber die Kampfe siidlich Charkow in der
Zeit vom 12. bis 25.5.1942%, angefertigt von der Abteilung Ia
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der 62. L. D. Beigelegt sind sieben Karten iiber die verschiedenen
Phasen der Schlacht, die Vormirsche, Gefechte, Einbriiche,
Feindlagen und Gegenangriffe; erkennbar ist auch der von mei-
nem Grofivater erwihnte Bahndamm.

Auch wenn Hans Hermann sich irrte, als er das Ende der
Schlacht auf ihren Beginn am 12. Mai datierte, stellt die Erin-
nerung an ein solch explizites Datum ein weiteres Indiz dafiir
dar, wie einpridgsam die Erlebnisse in Charkow fiir ihn waren:
Der Gefechtsbericht vermittelt einen Eindruck von der Schwere

.der Kimpfe:

»12.5.: Seit 3.00 Ubr rollen ununterbrochen Feueriiberfille
tiber Feueriiberfille auf die Stellungen des I. R. 208 und die Art.-
Stellungen der I./-. Ein jeder Soldat der Division weifl heute,
dass es auf ihn ankommt, und dass das Standhalten von gra-
flem Erfolg, ein Zusammenbrechen die Niederlage von vielen
Divisionen sein kann ... Unter dem Schutz der Artillerie, die in
1 %2-stiindigem Trommelfeuer manche Stellung zerschligt und
gegen Infanteriebeschuss gepanzerter Fabrzeuge schiebt sich in
der ganzen Breite der Divisionsfront ... die russische Infanterie
in Massen an die Stellungen heran. Dort, wo die Artillerie un-
unterbrochen gehdmmert hat, ist der Boden durchwiiblt und
ein grofier Teil unserer Waffen zerschlagen ... Jedoch erst als die
gesarﬁte Besatzung des I11./1.R. 208 und der 2. Battr. verwun-
det oder gefallen ist, fillt um 6.00 Ubr Posselok. “2¥°

Der Verlust von Kameraden und Freunden ging nicht spur-
los an ihm voriiber, wie einem Brief von Edith vom 23. Marz
1943 zu entnehmen ist: ,, Deine Gedanken um Deine gefallenen
Kameraden kann ich ja so gut verstehen, Lieber! Nie werd ich
sie Dir ersetzen kénnen!“>40

Es scheint, als seien die wichtigen Erlebnisse in der soldati-
schen Vita meines Grofsvaters immer dokumentiert; denn auch
von Serafimowitsch findet sich eine Umgebungskarte. Uber die
zentralen Zangenbewegungen, die die russischen Truppen vor-
nahmen, um die 6. Armee in Stalingrad einzuschlieen, existiert
ebenfalls eine Karte, obwohl er an der Schlacht persénlich niche

“mehr beteiligt war. Wie stark seine Bewunderung und Hoch-

achtung fir seine Vorgesetzten gewesen ist, verdeutlichen meh=
rere Portraitfotos, u.a. von dem Regimentskommandeur des
I.R. 208, Generalmajor Hermann von Wedel, Bataillonskom-
mandeur IIL./1.R. 208, Major Giinter Gobel, sowie von Divi-
sionskommandeur General Karl Strecker. Eigene Bilder zeigen
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meinen Grofivater im Kreise weiterer Wehrmachtssoldaten bei
verschiedenen Anlissen, darunter eines von dem Ort seiner Ver-
wundung,.

Fiir eine leichte Irritation hat in diesem Zusammenhang
das Datum der Verwundung gesorgt: Im Interview war es der
12., laut Bildunterschrift aber der 6. September. In das Buch
von Hans Singer tiber die Geschichte der 79, 1.D. hat er an der
betreffenden Stelle sogar handschriftlich den 9. September als
Tag der Verwundung eingetragen. Gemif3 einer Ubersicht zu
seinen Dienststellen, zusammengestellt anlisslich der Offiziers-
Beurteilung am 10. Februar 1943,2*! befand sich Hans Her-
mann vom 7. September 1942 bis zum 4. Januar 1943 im La-
zarett, was auf den 6. September als Verwundungstag hindeu-
tet. Das diirfte wohl am plausibelsten sein, zumal er am 19. Sep-
tember 1942 in Wuppertal um die Hand meiner Grofimutter
anhielt und Operation, Aufenthalt im Lazarett in Russland,
Flug nach Charkow, Fahrt nach Warschau und schlielich Rei-
se nach Wuppertal wohl nicht innerhalb einer Woche realisier-
bar gewesen wiire. ‘ )

In der Offiziersbewertung ist vermerkt, dass mein Grofiva-
ter das , Eiserne Kreuz Erster Klasse* bereits am 20. Dezember
1941 erhielt. Bei der Auszeichnung im Donbogen handelte es
sich um die ,,Ostmedaille®. Bereits am 4. Dezember 1941 war
er mit dem ,, Infanterie-Sturmabzeichen® ausgezeichnet worden,
am 20. Dezember 1942 kam noch das ,,Verwundeten-Abzeichen
in Silber® hinzu. Weitere Fotos zeigen meine Grofleltern im
Dezember 1942 im Kreis ihrer Freunde und Verwandten, unter
anderem mit den Jugendfreunden Marlies und Paul-Gerhard.

Analyse und Forschungsstand

Zunichst bestitige sich, was bereits in den beiden vorange-
gangenen Kapiteln als Charakteristikum auftrat: eine weitge-
hende Tabuisierung des Kriegsgeschehens. Auffallend sind z.B.
die als harmlos und unbedeutend dargestellten Abwehrkimp-
fe in der Region um Belgorod im Winter 1941/42. Auf der an-
deren Seite errang er hier in kurzer Zeit das ,,Infanterie-Sturm-
abzeichen® und das ,,EK 1.“ Fiir welche Einsitze und Tapfer-
keitsleistungen man ihm die Anerkennungen erwies, war nicht
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ermittelbar. Es steht aber zu vermuten, dass es sich um Orden
fiir vorangegangene Kampfe handelte.

Eine deutliche Sprache sprechen die Zustandsberichte der
79.1.D. aus Belgorod. Am 1. November 1941 meldete Divisi-
onskommandeur General Strecker dem Armee-Oberkomman-
do: ,,Imm augenblicklichen Zustand ist die Division fiir gréfSere
Kampfbandlungen nicht einsatzfibig.“**2 Am 22. November
konkretisierte Strecker seine Einschitzung und gab an, die Di-
vision benétige mehrere Wochen zur Auffrischung.2*

Angesichts der Schlacht von Charkow durchbrach mein
Grofvater dann erstmals sein Schweigen, indem er von dem Er-
lebnis hinter den feindlichen Linien berichtete. Auch die genaue
Archivierung und Erinnerung an die Schlacht offenbaren, dass
die schweren Kiampfe sich ihm eingebrannt haben. Es fillt al-
lerdings auf, dass er auch hier Floskeln verwendet wie ,,na ja ...
war auch nicht ganz einfach, da haben wir richtig kimpfen miis-
sen®, Dem Gefechtsbericht zufolge fiel der Ort Posselok den
russischen Soldaten erst in die Hinde, als die ,,gesamte Besat-
zung des I11. I. R. 208 und der 2. Battr. gefallen oder verwun-
det ist.“ Auch Singers Divisionsgeschichte teilt mit, dass ,,der
erste Stof§ der Timoschenko-Offensive am 12.5.1942 ... voll
auf das Regiment [stiefs]. “*** Mehrfach kesselten die Russen das
LR. 208 ein. Zu den von Hans Hermann unerwihnten ,,schiwes
ren Kédmpfen“ vom Februar und Mirz mit ,,schweren Verlusten:
460 Ausfille allein an Erfrierungen, dazu kamen noch viele Tote
und Verwundete“?® | traten nun noch die hohen EinbufSen von
Charkow.

Insofern muss mein Grofvater spiatestens in der Schlacht um
Charkow unmittelbar mit dem Tod oder der Verwundung von
eigenen Kameraden und Freunden konfrontiert gewesen sein.
Gesprochen hat er dariiber 2005 nicht. Offenbar fiel es ihm
schwer, seine Empfindungen und Gefiihle auszudriicken. Viel-
leicht wollte er es auch gar nicht. Die Erlebnisse in Russland
und der Verlust von Kameraden beschiftigten ihn aber zumin=
dest im Frithjahr 1943, als er-seiner Verlobten Edith dazu ei-
nige Zeilen geschrieben hat.

Uber den Umgang mit dem eigenen Tod hat er demgegen-
iiber gesprochen. Abgeschnitten von der eigenen Truppe und
hinter die russischen Linien geraten, meinte er, sich eher selbst
zu erschiefSen, als in russische Kriegsgefangenschaft zu gehen.
Die Furcht davor speiste sich aus verschiedenen Quellen. Ein
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»Angstgefithl vor der Wildheit des Ostens*,?#¢ ausgeldst durch
die jahrelange Beschwiorung des ,,unverséhnlichen Todfeindes“
im Osten, die Lehre von der ,Minderwertigkeit“ und des ,,Un-
termenschentums® der ,,slawischen Rasse®, die mein GrofSvater
seit frithester Kindheit und verstirkt durch die nationalsozia-
listische Propaganda und Ausbildung eingeimpft bekam, stellt
mehr oder minder das Geriist dar. Der propagierte ,, Kampf ums
Dasein® und der NS-Fatalismus ,,Sieg oder Untergang“ diirften
ebenfalls mitverantwortlich dafiir sein, dass er moglicherweise
den Tod der ,,schmachvollen® Gefangenschaft vorgezogen hit-
te. Entscheidender ist aber vermutlich das eigene Erleben des
Vernichtungskrieges. Woméglich ging mein Grofivater ganz
einfach von Folgendem aus: Einen ,,Weg zuriick“ gibt es nicht,
in diesem Kriég sind bereits alle Grenzen iiberschritten, und in
in der russischen Gefangenschaft erwartet ihn keine andere Aus-
sicht als Hunger, Leid oder Tod.?*”

Zu fragen ist daher, ob und inwieweit die Flucht in den
Selbstmord auf dem Wissen um das eigene Vorgehen in Russ-
land beruht und mit einem Schuldbewusstsein einhergeht. Viel-
leicht ging mein Grofivater davon aus, von den Russen nicht
besser behandelt zu werden als die sowjetischen Kriegsgefan-
genen in deutschem Gewahrsam. Insgesamt gerieten bis 1945
5,7 Millionen russische Soldaten in deutsche Kriegsgefangen-
schaft. 3,3 Millionen davon starben, iiber 57 %.**® Zum Ver-
gleich: Wihrend des Ersten Weltkrieges betrug die Sterblich-
keitsrate bei den 1,4 Millionen sowjetischen Kriegsgefangenen
in deutscher Hand ,nur® 5,4 %.2% Die Griinde fiir die un-
glaublich hohen Verlustzahlen im Zweiten Weltkrieg sind viel-
filtig. Im rassistisch motivierten Vernichtungskrieg gegen die
Sowjetunion ging es von Anfang an nicht darum, ,,den Feind
zu konservieren. “2°° Die Wehrmachtsfithrung war von Beginn
an entschlossen, den russischen Kriegsgefangenen nur eine mi-
nimale Versorgung zukommen zu lassen. Mangelnde Unter-
kiinfte, eine vollig unzureichende Erndhrung, ungeniigende me-
dizinische Betreuung, Seuchen und Epidemien, Erschiefungen,
sowie ,,Vernichtung durch Arbeit“ sorgten fiir ein unvorstell-
bares Massensterben. Bereits bis zum Friihjahr 1942 waren rund
zwei Millionen sowijetischer Kriegsgefangene in deutschem
Wehrmachtsgewahrsam in den Tod beférdert worden. 25

Obgleich das meinem Grofvater im Jahre 1942 in seiner
ganzen Dimension vermutlich nicht bekannt war, diirfte er sich
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aber doch dariiber im Klaren gewesen sein, dass die gefangenen
Rotarmisten in groffer Zahl ums Leben kamen, die Wehrmacht
einen brutalen Krieg fithrte und sich auf Kosten der Zivilbe-
volkerung ernihrte. Der Schluss lag nahe, in diesem Krieg ~
bestehend aus blutigen Schlachten, Partisaneniiberfillen, kol-
lektiven Strafmafinahmen, massenhaften Exekutionen von Ju-
den, politischen Funktionstriagern und Kommissaren, Zivilisten.
»Saboteuren®, ,,Flintenweibern“ und ,,herumstreunenden Ele-
menten® — mit einer volkerrechtskonformen Behandlung als
Kriegsgefangener erst gar nicht zu rechnen. In den ersten Mo-
naten des deutsch-sowjetischen Krieges hatten die Truppen der
Roten Armee zudem in der Tat in den seltensten Fillen Gefan-
gene gemacht.2?

Nach der Schlacht um Charkow trat das I.R. 208 wieder
in den Verband der 79. 1.D. zuriick. Am 2. August 1942 wurde
dem Regiment ein Abschnitt in Serafimowitsch zugeteilt. Auch
hier gab es deutlich mehr Kimpfe, als mein Groflvater es dar-
stellte (,, bier waren nicht viele Kampfbandlungen ..., kleinere
und unbedeutendere Spahtrupps“). Fast tiglich berichtet dem-
gegeniiber das Kriegstagebuch der 79.1.D. - von der Einnahme
Serafimowitschs bis zur Verwundung meines Grovaters — von
schweren Kdmpfen, Stoftrupp-Unternehmen, groferen Panzer-
und Fliegerangriffen sowie anhaltendem Artilleriebeschuss.*
Einbriiche in die Frontlinie liefen sich nicht mehr schlieen,
fehlender Ersatz fiihrte zu empfindlichen Liicken. Die Versuche,
Briickenképfe des Feindes zu zerschlagen, scheiterten etwa am
17. August ,,infolge der auflerordentlich geringen Gefechts-
stirken ... gegen einen sich zih und in Gegenstdfen webren-
den Feind.“** Am 29. August hatte das II1/I.R. 208 meines
Grofivaters bei Angriffen und feindlicher Gegenwehr mit Pan-
zern wihrend eines , siberraschend gefiibrten Nachtangriffes"
schwere Ausfille zu beklagen. ,, Die Verluste dieser Tage sind
erbeblich, konstatierte das Kriegstagebuch, ,die Gefechtsstir-
ken der Infanterie-Bataillone schwinden wieder zusebends
... Auch Waffenverluste sind bei den Infanterie-Regimentern
eingetreten.“235 Am 1. September war ,.eine durchlaufende Be-
setzung einer HKL [Hauptkampflinie, d. Verf.] ... nackh neuer-
lichen Verlusten nicht mehr méglich. “**6 Menschen und Ma-
terialien gab es nur noch in unzureichender Quantitit und
Qualivdt. Hans Singer resiimiert: ,, Die Abwebrkdimpfe im Au-
gust und September 1942 gestalteten sich in diesemn Abschnitt
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besonders schwer. Die Kampfe ... werden fiir immer in aller
Erinnerung bleiben.“*7 Die Quellen belegen einmal mehr mei-
nes Grof3vaters Neigung, eigene Kampferfahrungen auch noch
2005 zu tabuisieren, bzw. zeigen, wie weit die auch immer mehr
oder minder verstandliche Verdringung der schrecklichen Ge-
schehnisse fortgeschritten war oder sich verfestigt hatte.

Bei seinen Befragungen von Soldaten des Zweiten Weltkrie-
ges stellte Hans Joachim Schréder fest, wie sehr sich das Er-
lebnis einer Verwundung ausgewirkt hatte. Grundsitzlich spra-
chen die Veteranen zumeist von eigenen Verwundungen — und
schwiegen zu denen von Kameraden oder Vorgesetzten 2’8 Die
Ausfithrungen meines Grofivaters, der bis auf die Verluste im
Wald von Korosten und die Versprengung seiner Einheit in
Charkow keine Angaben iiber Verletzungen oder den Tod von
Kameraden machte, bestitigen Schréders Befund. In beiden
Fillen blieb es zudem bei der knappen Erwihnung — ohne Kom-
mentar, Wertung und Deutung.

Schroder weist ferner darauf hin, dass die Betroffenen ihre
Verwundung als urplétzlichen, massiven kérperlich-seelischen
»Eingriff in ihre Personlichkeit wahrnahmen, der das Opfer
schnell an die Grenzlinie des Todes fiihrte. Zugleich erkannte er
bei den von thm Befragten die Tendenz, die Umstinde und Fol-
gen der Verwundung mit detaillierten Erinnerungen und Be-
schreibungen zu verbinden. Welche inneren Wirkungen das
Erlebnis der Verwundung ausgelést hat, dariiber verloren die
Betroffenen jedoch kein Wort.25?

Ahnlich reagierte mein Grofvater. Redselig schilderte er die
entscheidenden Momente, die Umgebung, den Granatwerfer-
einschlag, das Bemerken der Verwundung, das Blut auf der Uni-
form, die Hilfestellung seiner Kameraden und Vorgesetzten,
schlieflich den Abtransport und die Diagnose im Lazarett so-
wie das Gesprich mit dem Arzt. Auf die Frage, wie die Verwun-
dung und die Nachricht, das rechte Auge verloren zu haben,
mental auf ihn gewirkt habe, antwortete er hingegen nur knapp
und ausweichend: ,,Normal, ich war balt krank.“ Ich erfuhr
nicht von ihm, wie der Verlust der Tiefenwahrnehmung sich im
Alter von 21 Jahren auf seine Persénlichkeit ausgewirkt, welche
Gedanken er sich dariiber am Anfang und in der Folgezeit ge-
macht hatte, wie er das Erlebte reflektierte und ob sich da-
durch sein Verhiltnis zum Thema Krieg und Frieden, Leben
und Tod, veridnderte.




Am 17. Oktober 1942 erhielt die 79. 1.D. den Befehl, in die Stadt
Stalingrad einzuriicken.2¢? Die Division sollte das Metallurgi-
sche Werk »Roter Oktober® einnehmen —~ Inbegriff fiir die ver-
lustreichen Kampfe in Stalingrad. Der Schwerpunkt des An-
griffes auf den ,Roten Oktober® lag zudem ausgerechnet beim
L.R. 208.26! Die 79.1.D. wurde aufgerieben und die ihr unter-
stellten Regimenter vom Gegner zerschlagen. Die wenigen Uber-
lebenden der 79. I.D. wurden am 9. Januar 1943 in den Ver-
band der 305. I.D. iibernommen.2¢2 Den Kimpfen um Stalin-
grad und damit seinem wahrscheinlichen Tod entging mein
Grof$vater durch seine Verwundung und den Verlust des rechten
Auges. Wie er die Tatsache, davongekommen zu sein, im Nach-
hinein bewertet und wahrgenommen hat, brachte er, wie gesagt,
2005 nicht zur Sprache. Seinen Kommentaren iiber die Kdmp-
fe in Stalingrad ist allgemein eine gewisse Wut und Verbitterung
iiber die Oberste Heeresleitung und die Kampfkraft der Roten
Armee zu entnehmen, wenn er von fehlendem Nachschub auf
deutscher Seite und ,,weidlicher Zerdepperung“ durch die rus-
sische Artillerie spricht.

Seit September 1942 nur noch ,garnisonsverwendungs-
fihig“, erwartete meinen Grofivater nun das Leben eines deut-
schen Offiziers im besetzten Frankreich.

Grofivater Hans Hermann als Angehéoriger des Infanterie-
regiments 80, 1939



L 1
Urgrofivater Wilhelm (x) im Kreise seiner Kriegskameraden nahe
Arras, Nordfrankreich, 1914

- Das wiibrend der Aisneschlacht im August/September viel
genannte Rethel mit der unversehrten Kathedrale inmitten
zerschossener Straflen und Gebidude, 1914

Urgrofvater Wilbelm mit seinem Sobn Hans Hermann, 1940
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Groflvater Hans-Hermann (links) mit Marlies und Paul-Gerbard,
Ende der 1920er Jabre

Die Briider Hans Hermann (recbts) und Siegfried, Mitte der
1930er Jabre

s

Grofimutter Edith, 1936 1




Grofimutter Edith (3. von links) im Kreise von Freundinnen und
Freunden withrend eines Urlaubs auf Wangerooge, Juli 1935
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Die Briider Hans Hermann und Siegfried, Ende 1939/
Anfang 1940

Vereidigungsfeier beim Infanterieregiment 80, Ende 1939/
Anfang 1940
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Von der SS einen, Tag nack der
gesonderte Juden und ax

bestimmte Polen, 1939

Kapitulation Warschaus qus-
dere zur Deportation und Ermordung
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Auf der Flucht in die Hinde deutscher Truppen geratene
belgische und franzésische Zivilisten, 1940
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Alltag der deutschen Okkupation: Verbotsschild in dew in

wSaybusch® umbenannten polnischen Landkreis Zywiec,

»Im Einsatz“ — Foto qus dem Album |, Webrmacht“ yon
1941 GrofSvater Hans Hermann, obne Ot -.und ]ahresangabe
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o INEreath 4 4
! Verwiistetes Londoner West End nach einem deutschen Luft-
angriff, 1940

Bergung einer Verletzten nach einem deutschen Luftangriff,
31. Dezember 1940

Blumen streuende Krankenschwestern und BDM-Miidel in
Berlins Strafen anliisslich der Riickkebr Adolf Hitlers nach
dem Sieg iiber Frankreich, 1940
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Verleihung des Eisernen Kreuzes beim

LR. 208, 1941

Grofvater Hans Hermann (3,
3. Kompanie, IR, 208, 1941

von rechis) mit den Zugfiibrern der
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Eineder zabllosen, von deutschen Truppen niédergebrannten
sowjetischen Ortschaften, 1941

In der Schiucht Babi Jar nabe Kiew: Ordnungspolizisten bei der
Kleiderdurchsuchung ermordeter Juden nach Wers,

'gegenstinden —
Ende September 1941 erschoss bier das Sondereinsatzkommando

4a der Einsatzgruppe C unter Mithilfe von Truppen der 6. Armee,
zu der auch die 79. I.D. meines Grofvaters gebirte, 33.771 Juden.
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Transport sowjetischer Frauen zur Zwangsarbeit nach
Deutschland, 1942/43
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Hans Hermann als ,, Adjutant I11./208 auf Janka™, etwa Herbst
1941

Angebdrige der militirischen Einbeit von Grofivater Hans
Hermann. Seine Bildunterschrift: ,,An diesem Loch wurde ich
am 6.9.1942 verwundet, Granatsplitter, Verlust rechtes Auge.”
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Transport eines verwundeten deutschen Soldaten durch die
verwiistete Kriegslandschaft in der Sowjetunion, etwa 1942

P e . i
Grofleltern (3. und 4. von links)
in Wuppertal, Dezember 1942

Grofieltern Edith und Hans
Hermann im Urlaub, Juni 1942
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Hochzeit von Edith und Hans Hermann in Metz, 1. Juli 1943
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Das Mobelgeschif: (oben) von Urgrofvater Wilbelm im Jah

- re
1932 sowie nach dem alliierten Luftangriff auf Wuppertal, 1943
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Grofsmutter Edith im
macht® in Metz mit Groflvater  Schwarzwald, November
Hans Hermann als Adjutant 1943

auf dem linken Pferd hinter

dem Kommandeur Major

Arnold, 1943
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Brief von Hans Hermann an seine Frau aus der Kriegsgefangen-
schaft mit von der Zensur geschwiirzten und unleserlich gemachten
Passagen, Dezember 1944
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Brief von Grofimutter Edith
an thren Mann, 8. November
1943

Siegfried bei der Biiroarbeit,
obne Ort- oder Jabresangabe

Urgro/Zmutter Klare mit xhrem Sobn Siegfried in Hobenﬁcbte,
Okrober 1943
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Bild seiner Tochter, das Grofivater Hans Hermann als eines
von wenigen Lebenszeichen seiner Ebefrau Edith in der
Kriegsgefangenschaft erreichte, 1944
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Gefangenenmeldung meines Grofivaters an seine Frau,
26. November 1944
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o Beginn einer sowijetischen Gegenoffensive, 1943
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o k DIE STEPPE IST UM LETXTEN STURM AUS Dag
- FESTUNG FUROPA ANGETRETEN?

GLAUBEN UND DURCHMALTEN
HEISST SHE GEN

Propaganda gegen Kriegsmiidigkeit und Bolschewismus,
1944 /45

Plakar gegen die Verbrestung von ,,Geriichten “, etwa 1944
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Parole zum Durchbalten, 1945
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Grofieltern Ende der 1990er Jabre
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»Anstdndig und lebend da
rauskommen“ — Bombenkrieg
und Besatzung in Frankreich

Erinnerung

Die Weihnachtsfeiertage 1942 und den Jahreswechsel erleb-
te mein Grofvater im Kreis der Familie in Wuppertal. Am
20. Dezember hielt er bei Ediths Mutter Frieda um die Hand
ihrer Tochter an. Der Verlust des rechten Auges beeintrichtigte

ihn. ,,Man kanr nicht mebr so gut riumlich seben, Milch in den

Kaffee gieflen, das ging immer daneben, Zigarette anziinden
ging auch nicht.“?$3 Nach dem Genesungsurlaub wurde Hans
Hermann nach Metz zum Ersatztruppenteil beordert, Von hier
aus verfolgte er die Geschehnisse in Stalingrad und erhielt auch
~ wie in Kapitel 6 angedeutet — von verwundeten, ausgefloge-
nen Kameraden Berichte von den Kémpfen seiner ehemaligen
Division.

Nach-Aussage meines Grofvaters rechnete er unbewusst
wohl schon 1943 damit, dass der Krieg gegen Russland nicht
mehr zu gewinnen war. Die Mystifizierung der Schlacht von
Stalingrad durch die NS-Propaganda bezeichnete er als , Hoch-
jubelei ... da haben wir nicht mebr viel drum gegeben. “264 Der
Riickzug der deutschen Truppen machte ,,schon etwas depres-
stv, aber man durfte das nach auflen nicht zeigen, das war dann
Verrat gegen die Nazis und Zersetzung, “265

An die beriichtigte Rede von Joseph Goebbels im Berliner
Sportpalast im Februar 1943 erinnerte er sich gut: ,,Ja, awollz
ibr den totalen Krieg* ... das wurde im Volksempfinger iiber-
tragen und das haben alle gehért und alle baben ja gesagt, Was
sollten sie sonst sagen? Aber was sollten wir auch anderes sagen,
wir konnten auch nichts anderes sagen, bichstens denken...

~ Wie ist die Rede denn aufgenommen worden? —

»Goebbels bat eine grofle Schnauze gebabt, das wussten
wir. Er hatte ja einen Klumpfuf und binkte, Und da baben wir
immer gesagt: Liigen babe kurze Beine.* Durfte man nicht zu
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laut sagen und nicht in diesem Zusammenhang, aber es wusste
immer jeder, was gemeint war, <266

In Metz stieg mein Grofvater auf zum Adjutant des gesam-
ten Ersatztruppenteils, dem Grenadier-Ersatzbataillon 208 »ZU
dem Soldaten kamen, die sich nach einem Aufenthalt im La-
zarett von Verwundungen erholten. Sie wurden neu eingeklei-
det und ausgebildet, sodann auf die verschiedenen Regimenter
verteilt und wieder an die Front geschickt. Wie die Soldaten
wechselten auch die Kommandeure haufig. Der letzte von ihnen,
ein Major Arnold, war strikt antiamerikanisch eingestellt, er-
nnerte sich mein Grovater 2005. In zahlreichen Gesprichen
habe Arnold seine Offiziere vor dem Einfluss der USA, vor deren
Kultur und der Zukunft im Falle eines amerikanischen Sieges
gewarnt und so die Fortsetzung des Widerstandes begriindet.

In seiner Position als Bataillonsadjutant war mein Grofivater
tiir den Postverkehr zustindig und bearbeitete Anforderungen
und Aufstellungen. Auch die Offiziersbeurteilungen formulier-
te er dem Divisionskommandeur vor. Kontakte zur franzési-
schen Bevélkerung bestanden nicht. Die Frage, ob es zu Aus-
einandersetzungen mit der franzdsischen Widerstandsbewegung
Résistance gekommen sei, verneinte er kategorisch.

Hans Hermanns Verlobte Edith lebte im Frithjahr 1943 in
Wuppertal, wo sie weiterhin im Biiro der NSDAP-Kreisleitung
arbeitete. Zahlreiche Briefe gingen hin und her, die beiden
planten ihre Hochzeit. Ende Mai 1943 verbrachten Hans Her-
mann und Edith einige Urlaubstage in Bad Godesberg und fuh-
renam 29, Mai 1943 nach Wuppertal-Barmen. Wihrend einer
Feier im Kreis von Verwandten und Freunden gab es Flieger-
alarm. , Wir sind raus auf die Strafe und baben am Himmel den
roten Aufklirer gesehen, der schoss die hellen Leuchtkugeln
ab und markierte das Zielgebiet. Das hief, hier wird gleich an-
gegriffen ... Wibrend des Angriffs baben wir alle im Keller ge-
sessen. Nach dem Angriff brannte allost

— Hbrte man den ganzen Angriff? ~

»Ja, das konnte man alles héren. Bumm, bumm, die ganzen
Einschlige, das war gewaltig. Ich war das ja vom Krieg gewohnz,
das Artillerie-Feuer. Aber foir die Familie war das schon ganz
schin erbeblich, «

- Wie war die Stimmung im Keller? ~

»Ja, die war schon arg beschissen, wir hatten alle Angst ...
Die Amerikaner batten Brandbomben geworfen. Und eine da-
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von hatte das Dachgeschoss vom Haus von K], [Patentante von
Hans Hermann, d. Verf.] getroffen ... Wir sind da rein ins Haus
und haben eimerweise bei KI. geldscht ... Wibrenddessen ist
aber unser Haus gegeniiber, Nr. 28, vbllig abgebrannt. “267

Die Wuppertaler Freunde und Verwandten iiberlebten alle
den Angriff. Die ganze Nacht iiber halfen mein Grofivater und
sein Vater, das Feuer in den umliegenden Gebiuden zu léschen.
.Jedes Haus brannte irgendwie, aber die Strassen brannten auch,
also was auf die Strasse gestiirzt war. Da war ein Zug wie im
Ofen, ein beulender Wind, Eine Gewalt, eine Wucht, da wurde
man vom Feuersturm weggeblasen, “268

Die Familien meiner Grofimutter und meines Grofivaters
verloren jeweils Wohnhaus und Firmengebiude. Am nichsten
Morgen machten sich Hans Hermann und Edith zuFufd auf den
Weg nach Wuppertal-Elberfeld. Zerstorungen in Barmen sahen
sie kaum, denn ,,da war alles zu. “269 Im Stadrtei] Elberfeld spiiz-
te man von dem nichtlichen Luftangriff auf Barmen nicht viel.
Die Normalitit des Lebens — die Leute kauften ein und gingen
ins Kino, als sei wenige Kilometer entfernt niche alles zerstore
worden — entsetzte meine Grofeltern. Eine weitere Episode
prégte sich meinem GroBvater ein: , Am Planetarium ... kam
mir eine Frau entgegen mit einem Hund, und der Hund war
schwer verletzt, Die Frau bat mich, kniete nieder und flebte
mich an und sagte: Sie haben eine Pistole, bitte erschiefien sie
meinen Hund, er quilt sich nur.* Und dann musste ich den Hund
erschieflen.

~ Gegen wen richtete sich da der Zorn? Gegen die Mitbiir-
gex, die nicht halfen, oder gegen die Amerikaner? —

Ja, gegen die Mithiirger, aber auch gegen die Amerikaner,
Waut, Wut, Wut, haben wir da gefihlt. Dass so was méglich war,
gegen die Zivilbevilkerung! Aber auch gegen die Biirger, die
in Elberfeld taten, als wire Frieden, “270

Nach einigen Tagen zusitzlichen »Bombenurlaubs* musste
Hans Hermann zuriick zu seiner Einheit. Der Verlust der Hiu-
ser und Wohnungen beschleunigte die Hochzeitspline. Am
1. Juli 1943 heirateten meine GroReltern in Metz und bezogen
eine kleine Offizierswohnung. Edith arbeitete im Wehrbezirks-
kommando, Hans Hermann weiter als Adjutant. Die Zeit in
Metz beschrieb mein Grofvater als sehr harmonisch: ,, Einmal
im Monat war Offiziersessen beim Regiment. Sonst waren die
Offiziere immer im Kasino versammelt. Das waren immer
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schone Abende, da wurde auch viel getrunken ... Na ja, und so
ging das dann immer weiter. Da haben wir ... so manches Wild-
schwein verfuttert. <271

Fernab des Kriegsgeschehens erlebten die beiden sorgenfreie
Tage. Anfang 1944 wurde Edith schwanger. Das Kriegsgliick
der Deutschen wendete sich indes 1943/44. Hans Hermann
entschied sich, seine schwangere Frau zunsichst an den Nieder-
rhein zu Verwandten und spéter nach Hohenfichte bei Augus-
tusburg in Sachsen zu schicken. Die Moral innerhalb der Einheit
litt ebenfalls zusehends: »Ach, die war beschissen, wir wollten
nur sehen, dass wir anstindig und lebend da raus kamen. “

—Auch wegen der Nachrichten im Osten? Im Sommer 1944
brach die Heeresgruppe Mitte zusammen, ~

»Das waren alles Griinde, da brach feir uns alles zusammen,

~ Wann war denn der Wandel gekommen vom Durchhal-
tenmiissen und Vorm-Amerikanismus-gewarnt-Werden hin
zu Wir miissen heil in die amerikanische Gefangenschaft kom-
men‘? —

»Ja, der Wandel kam doch so als die V2 abgeschossen wur-
de, und die nicht den Erfolg hatte, den man sich erhofft batte.
Da hatte man drauf gehofft. Als das nichts wurde, wandelte
sich das. Dann wollte man nur noch mir beilem Kopf raus-
kommen, “

- Konnte man das offen aussprechen? -

»Das war schwierig, man musste vorsichtig sein. Als man
dann in Gefangenschaft war, konnte man driiber sprechen, vor-
her nicht ... Manche sind 1a auch abgehauen, und dann haben sie
uns Bilder gezeigt, wie die aufgegriffen wurden und wie sie dann
aufgehingt wurden. Dann hat man die Schnauze gehalten, <272

Auf den 20. Juli 1944 angesprochen, erinnerte sich mein
Grofivater gut an den Alarmplan »Walkiire“, den die Verschwi-
rer fiir ihre Pline zu nutzen geplant hatten. In Metz wurde
»Walkiire“ nicht ausgerufen, ,weil die Sache sebr schuell auf-
geflogen ist.*273 Nach dem Anschlag ,,waren sowieso alle be-
kloppt, haben wir gedacht. Da griifite man dann im Militéir
nicht mehr militirisch an der Miitze, sondern mit dem Hitler-
grufl, und webe, du hast den nicht gemachr.“?7* Sich selbst am
Widerstand zu beteiligen, kam Hang Hermann nicht in den Sinn,
»Da bin ich nicht angesprochen worden, und da brauchte ich
auch nicht drauf zu reagieren. Als deutscher Offizier babe ich
das zuniichst mal als gegen meine Ebre empfunden, wenn ich
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da gemeutert hitte.“?’5 - Bevor amerikanische Truppen Metz
im Spédtsommer 1944 einschlossen, wandelte man Hans Her-
manns Bataillon noch einmal zu einer Kampfgruppe um.

Familienquellen

Die Offiziersbeurteilung fiir Hans Hermann vom 10. Februar
1943 bestitigt seine Versetzung zum Grenadier-Ersatzbatail-
lon 208, das dem Grenadier-Ersatzregiment 552 in Metz unter-
stellt war, und bezeichnet ihn als »geraden, offenen, anstindi-
gen Charakter*. Des Weiteren war er , trotz seiner Jugend sebr
verldsslich und pflichtbewnsst in seinem Aufgabenkreis. Als
Zug- und Kompaniefiibrer im Einsaty voll bewdihrs ... Als Ad-
jutant pinktlich, erwirbt er sich das vollste Vertraven seiner
Vorgesetzten ... Bejaht nationalsozialistische Weltanschau-
ung.“*’ Aus der Zeit in Metz finden sich erstaunlich wenige
Dokumente in dem ,, Wehrmacht“-Album meines Grofvaters,
dafiir aber zahlreiche Fotos, die meisten vom Hochzeitstag und
dem ,, Tag der Wehrmacht*, -

Anhand der Feldpostbriefe, die sich meine GroReltern 1943
und 1944 schrieben und von denen viele erhalten geblieben sind,
lasst sich ein gutes Bild ihrer Gedanken und Gefithle nachzeich-
nen. Die meisten Schreiben, die Hans Hermann im Frithjahr
1943 Edith schickte, diirften bei dem Luftangriff vernichtet
worden sein, Ediths Briefe sind hingegen vorhanden. Wieder-
kehrende Themen und besonders aufschlussreiche Passagen sol-
len im Folgenden vorgestellt werden.

Edith, als Parteimitglied bei der NSDAP-Kreisleitung Wup-
pertal titig, bekannte sich zu den Idealen der nationalsozialis-
tischen Weltanschauung. Die Bereitschaft, Opfer zu bringen fiir
den siegreichen Ausgang des Krieges, und eine weitgehende
Ubernahme der NS-Formel ,,Du bist nichts, dein Volk ist alles “
zeigen sich an mehreren Stellen. Am 16, Januar 1943 schrieb sie
Hans Hermann: ,, Besonders #m Krieg ist jeder Mensch oft vor
Aufgaben gestellt, die ibm weniger 2usagen, das ist eben kriegs-
bedingt und wird sich spiter alles wieder indern. <277 Bei einer
Besprechung unter den Mitarbeitern der Kreisleitung am 5. Feb-
ruar 1943 wurde ,.jeder eindringlichst auf seine Pflichten und
erhdhte Arbeitsleistungen in dem letzten Entscheidungskampf,
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denn als solchen sehe ich die einschneidenden Mafnabmen,
aufmerksam gemacht.“2’8 Am 10. Februar teilte sie Hans Her-
mann mit: ,, Nur eines darf ich nicht itber all das vergessen, und
das ist die Pflicht, die wir alle unserem Volk gegeniiber haben
in dem augenblicklichen barten Schicksalskampf. Neben der
Liebe zu meinem Pappi [Kosename fiir Hans Hermann, d. Verf.]
gilt daber zuerst meine Liebe unserem Vaterlande. Ibm gehort
meine ganze Arbeitskraft. Halte es nicht fiir Phrasen, Lieber, Du
weifSt ja am besten, wie fest ich daran glaube: Fiihrer, Volk und
Vaterland! Denn in einem ebrlosen Vaterlande wiirden auch wir
zwei niemals gliicklich werden, dazu kenne ich uns beide zu
genau, “27°

Am 21. Mirz 1943 vertraute sie Hans Hermann unter dem
Eindruck einer zuvor im Radio gehorten Rede des |, Fithrers® an:
»Wie immer ergriffen mich seine Worte zutiefst und gaben Mut
und Kraft fiir alles Konmmende! Dabei gedachte ich all der vie-
len bekannten und unbekannten Soldaten und ibrer Angehi-
rigen, die alles opferten fiir uns, unsere Zukunft! Uns ibrer wiir-
dig zu zeigen sei unsere schénste und heilige Aufgabe! “280 —In
zwei Briefen befasste Edith sich mit Goebbels »oportpalast-
Rede“. Am 19. Februar kiindigte sie ihrem Verlobten an, vor
dem Schlafengehen noch »anddchtig die gestrige Rede von
Goebbels studieren“™! zu wollen. Drei Tage spiter fiigte sie
hinzu: ., Ganz besonders hat mich auch Dein Brief, welchen Du
nach der Goebbels-Rede schriebst, beeindruckt. Ich bin auch
so frob und gliicklich iiber die Reaktion, die diese Rede bei Dir
batte. Genauso babe ich alles empfunden, nicht nur iiber das,
was jetzt fiir einen anstindigen Deutschen Selbstverstindlich-
keit ist, nimlich zuzupacken iiberall dort, wo Not am Mann ist,
arbeiten und immer wieder arbeiten! Sondern auch das habe
ich genau wie Du, Lieber, gefiihlt, dass diese grofie Rede bzuw.
was aus ibr hervorging, auch fiir Dein und mein, fiir unser
Schicksal von weittragender Bedeutung ist1+282

Ebenso faszinierte sie eine weitere Rede Adolf Hitlers, Am
8. November 1943 schrieb sie enthusiastisch: ~Noch bin ich
ganz im Banne der Fiihrerworte, die wie immer mijtreiflend u.
begeisternd waren! Ich gliihe fsrmlich vor B egeisterung u. hit-
te ich jetzt einen iiblen Lothringer vor mir, ich kinnte mich ver-
gessen...! Wie viel Vertrauen, Glauben u. Kraft geben einem
doch immer wieder aufs Neue die Worte des Fithrers! Man fiiblt
sich danach so stark, zum Biume ausreifien, “283
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In welchem Ausmaf die NS-Erziehung und -Propaganda iiber
Jahre hinweg Ediths Weltsicht geprigt hat, offenbart ein Brief,
den sie Hans Hermann aus Hamminkeln sandte. Hier am Ober-
rhein nahe Wesel besaf Ediths Familie einen landwirtschaftli-
chen Betrieb, das Gut Rott, auf dem wiihrend des Zweiten Welt-
krieges Zwangsarbeiter aus Osteuropa titig waren. Die Be-
schreibung der Deportierten, die Edith wihrend eines Besuches
in Hamminkeln zu Gesicht bekam, belegt eine unkritische Uber-
nahme der nationalsozialistischen ,,Rassenlehre®: ,, Ein Mords-
betrieb in der Landwirtschaft und was da so alles berusmbreucht:
Polskis, Russkis usw. Mir wurde ganz komisch. Eine Ukraine-
tin habe ich wir besonders genau angeschaut ... Aber so grob
und hdsslich war dieses Russenmdédchen absolut nicht, eben ein
ganz anderer Typ als unsere deutschen Méadchen. Jedenfalls fand
ich es bochinteressant, das ganze auslindische Volks mal etwas
aus der Niibe betrachten zu kénnen. Die Verstindigung war ja
oft zum schreien und habe ich schallend gelacht [sic!]! “28
Obwohl sie Differenzen zum angeblichen ,,Ostmenschen®
ausmachte, stellte sie andere Schreckensszenarien der NS-Pro-
paganda nicht in Frage und konstatierte: , Auf alle Fille werden
sie grofartig von meiner Tante bebandelt und verpflegt. Ich
mdchte nicht erleben, wie es uns bei ibnen ergehen wiirde .., 285
Trotz der Begeisterung fiir den ,,Fithrer® empfand sie den
Krieg-auch als groe Belastung. Am 12. Februar klagte sie: ,, Die-
ser elende Krieg! Wire er doch erst siegreich iiberstanden! <28
Zu den hohen Verlusten der Wehrmacht im Osten und speziell
in Stalingrad merke sie am 4. Februar 1943 an: ,Man darf gar
nicht dariiber nachdenken, sonst knnte man schier verzweifeln.
Uns, die wir nicht direkt vor dem Schrecklichen betroffen wer-
den, weil unser liebster Mensch nicht dabei ist, nimmt es schon
50 furchtbar mit. Um wie vieles grauenbafter ist das Los derer,
die ibren Sobn, Mann, Vater dort wussten! Ein kaum auszu-
denkendes Leid ... aber, wie gesagt, nur nicht denken!“28?
Angesichts der Unbeschwertheit einer Reise in den Schwarz-
wald und vor dem Hintergrund naturnaher Erlebnisse philoso-
phierte sie am 5. November 1943: ,Wie schén kénnte das Le-
ben sein, wenn die Menschen es sich selbst nicht gegenseitig so
unniitz schwer machten, im kleinen wie im groflen. Warum nur
dieses furchtbare Morden ... 228
Die Kriegsmiidigkeit war nicht zuletzt auf die zunehmenden
Luftangriffe zuriickzufithren. Die Taktik der Alliierten, durch
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grofflachige Bombardements ziviler Ziele die Moral und den
Widerstandswillen der deutschen Bevélkerung zu brechen, 16s-
te bei Edith in erster Linie Wut aus: ,,Sind ja doch Biester, diese
Tommies! ... Das lastet ja doch sebr auf einem. Es ist eben kein
fairer Kampf, wir kénnen uns Ja nicht verteidigen, sondern
sind den Tommies machtlos ausgeliefert, die reinste Morderei,
nichts anderes! ... Gestern waren die Biester ja wieder im Wes-
ten, Kéln, Diisseldorf usw. Verginge das den Viechern doch end-
lich!«289

Dister prognostizierte sie schon im Mirz 1943 einen baldi-
gen Angriff auf Wuppertal: , Wir waren noch ganz im Banne des
verheerenden Angriffs auf Essen. Schlimm muss es dort ausse-
ben! Wenn das in dem Tempo weitergeht, bleiben wir gewiss
auch nicht verschont! “2% Die Zerstérung Barmens erschiitter-
te sowohl Edith als auch Hans Hermann, der aus einem Kurz-
urlaub mit den Eltern am 18, Juni 1943 berichtete: ,Vater er-
zéhlte von Barmen, grauenbaft. Es sind viele Bekannte aus der
Stadt unter den Opfern.“291 Auch Edith war am selben Tag
=10ch ganz ergriffen, es ist ja alles so unendlich traurig! Unse-
re schine, schéne Heimat, unser Elternhaus... “?? Die Wut und
Erbitterung iiber die alliierten Bomberverbinde saR tief, An-
gesichts von 94 im ,,Wehrmachtsbericht* vermeldeten Feind-
abschiissen kommentierte Edith im Juni 1943: , Da war was
falligs 293

Doch trotz zeitweiliger Kriegsmiidigkeit und anhaltender,
lebensbedrohender Bombardements bestiirzte es Edith, wenn
sie bei Mitbiirgern Skepsis und fehlende Siegeszuversicht aus-
machte. Wihrend einer Zugfahrtim Januar 1943 erziirnten sie
die Gespriiche der Mitreisenden. ,,Hans, dieses Gerede, diese
wiiste Meckerei, es war geradequ erschiitternd! Stalingrad,
Afrika, das waren die [sic!] Themen! Mich trafen diese Nach-
richten besonders nach unseren gliicklichen Stunden, wo wir
nichts von alledemn gebort batten. Ich fiel so aus allen Wolken!
Dariiber nachdenken darf man auch wirklich nicht, es ist furchy-
bar! Aber auf der anderen Seite sind wir viel zu sehr Late, um
kritisieren zu kinnen. Diskussionen retten jetzt unsere Solda-
ten dort auch nicht mebr. Und Riickschlige gibt’s in jedem
Krieg. Entsetzlich nur fiir die, die’s wrifft! ... Ich kann Dir gar
nicht sagen, wie ich mich gerade bei all dieser Rederei nach Dir
gesebnt habe. Am liebsten hitte ich mir die Obren zugehalten
und wiire fortgelaufent <294
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Deutlich spricht aus den Zeilen das grofie Vertrauen, das Edith
in die fithrenden Képfe der Regierung und des Militirs setzte.
Ungebrochen noch ihr Glaube, der ,, Fithrer® werde die Dinge
schon zum Guten richten, wenn man ihn nur konsequent ge-
nug unterstiitze. Auch im November 1943 fiel ihr Urteil gegen-
iiber Schwarzsehern vernichtend aus: ,,In diesems Augenblick
basse ich direkt alle kleingliubigen, zweifelnden ,Volksgenos-
sen’, an der Spitze Deinen Freund Karl H. Nie mehr sollen sie
mich mit ibren kindischen, verbetzten Meinungen vergiften. Es
&ibt nur eins fiir uns alle: Sieg! Dafiir allein miissen wir leben,
kimpfen, arbeiten u. opfern. Danach kommt alles wieder ganz
von selbst, was das Leben schoner u. angenehmer macht. “2%5
Die Passage macht jedoch erkennbar, dass sich unter den Freun-
den von Hans Hetmann und Edith offenbar auch Menschen
befanden, die das eine oder andere systemkritische Wort du-
Berten und den ,, Endsieg“-Beschwérungen der NS-Propaganda
skeptisch gegeniiber standen. Ob Edith fortan Personen wie
Karl und deren Ansichten aus dem Wege gehen wollte oder ob
auch sie sich im Sommer und Herbst 1943 von Zweiflern an-
stecken lie}, muss offen bleiben.

Stets ist in den Briefen von schweren alkoholischen Exzes-
sen im Metzer Offizierskorps die Rede. Regelmiifig sorgte sich
Edith um den Gesundheitszustand von Hans Hermann, wenn
er von Gelagen im Kasino berichtete. Die Vermutung, dass es
bei den Feiern der Besatzungssoldaten oftmals ,,hoch her ging®,
legt ein Bericht von Hans im November 1943 nahe. ,, Beinahe
wéren wir Zeugen einer niedlichen Schligerei geworden, Ich
hatte die Pistole Gott sei Dank in der Tasche, doch es ging
gut.“**¢ Vermutlich war der hohe Alkoholkonsum dem feh-
lenden Glauben an den »Endsieg“ bzw. der Resignation ange-
sichts der Kriegsentwicklung geschuldet - oder vielleicht auch
nichts weiter als eine ,,natiirliche® Begleiterscheinung des Sol-
datenberufes.

Der Krieg und wie er sich dazu stellte, lsst sich in den Brie-
fen Hans Hermanns zumindest untreiffien. Von einem Lehrgang
in Le Mans berichtete er im April 1944 zunichst, die anderen
Offiziere seien zum Gliick auch wverniinftig“*®” und wunderte
sich sodann iiber die grofe Siegeszuversicht der einfachen Sol-
daten: ,,Soeben sprach ich mit meinem Burschen iiber den Krieg.
Die ganzen Landser sind sebr hoffrungsvoll und glauben gar
nicht, dass der Tommy kommz, sondern, dass wir angreifen und
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riibergehen. So ... [unleserlich] mir die neue Waffe, ein tolles
Ding, das hier schon in rauen Mengen liegt. Na ja, das scheint
ein schiner Krieg zu werden. Die Siegeszuversicht bei den
Frankreichsoldaten ist riesengrofi! Dass man da in Metz so we-
nig dariiber gehirt bat,“29% '

Allerdings lieR er sich von der Euphorie schnell wieder an-
stecken und schrieb nur zwei Tage spiter deutlich optimisti-
scher: ,, Der Sieg hier im Westen wird eine grofle Rolle spielen
und gewaltsam erkimpft werden mit der Aufbietung aller ...
[unleserlich] Krifte. Generaloberst Bolbmann sprach gestern zu
uns dariiber von einer Befeblsausgabe des Fiibrers im Fiibrer-
hauptquartier. Es wird ein gewaltiger Einsatz aller Waffer wer-
den. Bei den gestrigen Lehrvorfiibrungen saben wir auch viele
neue Waffern und auch den ,Goliath*, ein tolles Instrument und
Spielzeug fiir Landser. Panzerbekimpfung und Waldkampf
war das Thema der gestrigen Vorfiihrungen, “2%°

Dass eine Invasion alliierter Truppen bevorstand und er
selbst keine Zweifel an einem baldigen Angriff auf die »Festung
Europa“ hegte, stellte er ebenfalls kiar: wHoffentlich gebt in die-
ser Zeit nicht die Invasion los, denn dann bleibt der Lebrgang
als Fithrerreserve bier und ich bin als Adjutant einer Kampf-
gruppe vorgesehen. Alle ehemaligen Adjutanten sind schon ein-
geteilt, <300

Im Frithjahr 1944 erhielt Hans Hermann erneut eine her-
vorragende Offiziersbeurteilung. Sein Regimentskommandeur
lobte ihn als einen fleiffigen, strebsamen Offizier, ,korrekt im
Auftreten gegeniiber Vorgesetzten und im Kameradenkreise

sebr beliebt.“ Auch erfiillte er alle weltanschaulichen Kriterien:"

»lst mit dem Gedankengut des Nationalsozialismus voll und
ganz vertraut und versteht es, dieses auch auf seine Soldaten zu
tibertragen, “301

Ihre Haltung zum Attentat des 20. Juli bekriftigte Edith
eindringlich am 9. August 1944 in einem Brief, den sie bereits
in Hamminkeln verfasste: ,, Heute stand ja in der Zeitung ganz
ausfibrlich die Gerichtsverbandlung fiir die Attentiter des Fiih-
rers mit allen Beweggriinden dieser Verbrecher usw. Es iiber-
lauft einen ja mal eiskalt, wenn man sich diese abgrundtiefe
Gemeinbeit und schméhlichsten Verrat vorstellt, vor allem, was
aus uns allen geworden wire, wire der Mord gelungen. Hof-
fentlich hat man nun auch wirklich alle [sic!] Helfer und Hel-
fershelfer entlarut, nicht, dass noch immer so ein kleiner Klon-
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gel die Webrmacht zersetzt und den Nachschub sabotiert. Gang
bestimmt hiingt das Verbrechen auch viel mit unseren Riick-
zidgen und Misserfolgen zusammen. Hoffentlich geht es recht
bald [sic!) wieder bergauf mit uns. <302,

Analyse und Forschungsstand

Der Vergleich der Erinnerungen von 2005 mit der tatsichlichen
Wahrnehmung des Geschehens basiert in keinem der bisherigen
Kapitel auf so breiter Quellenlage wie in diesem. Die insgesamt
126 erhaltenen Briefe, die sich meine Grofeltern im Zeitraum
zwischen Januar 1943 und August 1944 schrieben, machen ihre
Gedanken und Gefiihle einseh- und nachempfindbar. Auffallend
ist: Einige Aussagen von 2005 finden Bestitigung, andere Brie-
fe widersprechen eindeutig den nachtriglichen Darstellungen.

An erster Stelle sei die ,,Sportpalast-Rede® von Joseph Goeb-
bels im Februar 1943 genannt, 2005 sagte mein Grofivater dem
Propagandaminister eine ,,grofe Schnauze* und Ligen nach
und wies zugleich darauf hin, in der Diktatur dazu gezwungen
gewesen zu sein, nicht das zu 4uflern, was er wirklich gedacht

habe. Demgegeniiber beweist der Brief von Edith, in dem sie

explizit auf ein vorangegangenes Schreiben von Hans Hermann
Bezug nimmit, dass er die Rede keineswegs kritisch oder negativ
bewertete, sondern von ihrem Inhalt und dem Vortrag offenbar
angetan war.

Uberdeutlich tritt Ediths NS-Gesinnung in den Briefen zu
Tage. Das gilt insbesondere fiir die Ubernahme nationalsozia-
listischer Belange, die hiufige Widergabe ~ teilweise sogar im
gleichen Wortlaut — propagandistischer Phrasen und das grofSe
Vertrauen in die Fithrung der NSDAP. Hinzu kommt ein gera-
dezu unerschiitterlicher Glaube an den Nationalsozialismus. Bei
Hans Hermann ist sowohl die Wahrnehmung der Goebbels-
Rede als auch die pathetische verbale Vorbereitung auf den
»Sieg im Westen® durch den ,.gewaltigen Einsatz aller Waffern
ein Zeichen dafiir, dass sein Kampfesmut und seine Zuversicht
nicht ganz so gering waren, wie er es 2005 darstellte. Ande-
rerseits weisen einige Indizien darauf hin, dass er durchaus mit
seinem Schicksal haderte und nicht mehr ungetriibt an den
»Endsieg® glaubrte.
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Insgesamt ist aber festzustellen, dass sich die Wahrnehmung der
Jahre 1943 und 1944, sofern sie aus den Briefen ersichtlich ist,
und die Erinnerung bzw. Darstellung der Geschehnisse im Jahr
2005 stark unterscheiden. Wihrend mein Grofivater betonte,
man ,habe die Schnauze gehalten® und hichstens ,,was ande-
res gedacht”, belegen die zeitgendssischen Briefe ein Festhalten
an den Kriegszielen und keine erzwungene Zustimmung, Die
Leugnung der damaligen nationalsozialistischen Gesinnung bzw.
zumindest des Festhaltens am Glauben an den »Endsieg® ist
also evident,

2005 beschrieb sich mein Grofivater selbst als in den Re-
pressionen der Diktatur gefangen (,,wer nicht dafiir war, das
war ein Gegner, der kam weg. Irgendwobin. ), teilweise schon
-als kritisch und von dem erfolgreichen Ausgang des Krieges
nicht mehr iiberzeugt (,das war Hochjubelei ... da haben wir
nicht mebr viel drium gegeben™) sowie von dem Willen beseelt,
nur noch heil in die amerikanische Kriegsgefangenschaft zu
geraten (,,anstindig und lebend da rauskommen*). In den Brie-
fen spricht einiges fiir diese Darstellung, allerdings gibt es auch
Aussagen, die dem widersprechen. Vermutlich bewirkten vor
allen Dingen die Erkenntnisse der Nachkriegszeit und die nach-
trégliche Beschaftigung mit dem Erlebten seine Erkldrung. Ich
gehe davon aus, dass mein Grofvater 2005 wirklich der An-
sicht war, schon 1943/44 so gedacht zu haben und die nach-
weisbaren Widerspriiche nicht durch aktive Téuschungsab-
sicht, sondern eher durch eine versuchte Verharmlosung der ei-
genen Rolle, Ablehnung von eigener Verantwortung und Schuld
und auch konsequente Selbsttiduschung zustande gekommen
sind.

In der Geschichtsschreibung ist das nachtrigliche Herunter-
spielen und Abstreiten jeglicher Verantwortlichkeit ein viel be-
achtetes Phanomen, das in ganz Deutschland aufgetreten ist.
Der amerikanische Offizier Saul K. Padover resiimierte auf der
Grundlage von Interviews mit Deutschen, die er in seiner Tatig-
keit als Angehoriger einer Einheit fir psychologische Kriegs-
filhrung 1944 und 1945 gefiihrt hatte, bereits ein Jahr nach
Kriegsende: ,, Zum entscheidenden Bruch [mit Hitler, d. Verf.]
kam es mit dem traumatischen Schock von Stalingrad. Sobald
die Rote Armee alle Siegeshoffnungen der Webrmacht begrub,
wandte man sich, natiirlich passiv, von Hitler ab und begann,
die Weisheit seiner Entscheidungen in Zweifel zu zieben ... In
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dieser Neigung, sich vom auserwiblten Fiibrer abzuwenden und
das Schicksal der Nation anderen Leuten in die Hand zu legen,
entdeckt man nicht den Schimmer eines eigenen Schuldbe-
wusstseins, kein Bewusstsein, dass Krieg an sich verwerflich
ist, dass die Deutschen einen falschen Weg eingeschlagen haben.
Niemand kritisierte die Aggression als solche. Kritisiert wurde
die gescheiterte Aggression. Hitler wird vorgeworfen, den Krieg
verloren, und nicht, ibn begonnen zu haben. “303

Die Darlegungen meines Groflvaters aus dem Jahr 2005
entsprechen der Analyse Padovers. 1943/44 ist den Briefen mei-
ner Grofeltern (besonders jenen meiner Grofimutter) ein Ab-
wenden von Hitler hingegen in dieser Konsequenz noch nicht
zu entnehmen, diese entwickelte sich erst in der Nachkriegszeit.
Norbert Frei konstatiert, dass die Deutschen nach dem Krieg
ein Bewusstsein entwickelten, ,,das die Verantwortungen fiir
die Schandtaten des Dritten Reiches allein Hitler und einer klei-
nen Clique von Hauptkriegsverbrechern zuschrieb, wibrend
es den Deutschen in ihrer Gesamtheit den Status von politisch
Verfiihrten zubilligte, die der Krieg und seine Folgen schliefs-
lich sogar selber zu Opfern gemacht batte.“3%4

Auch in der Wahrnehmung der 1940er Jahre betrachteten
sich meine GroReltern oftmals als Opfer, wie ihre Briefe besti-
tigen. Kriegsbedingte Trennungen stérten ihr privates Gliick,
alliierte Luftschlige bedrohten ihr Leben. Bei der Bombardie-
rung Barmens Ende Mai 1943 kamen iiber 3400 Wuppertaler
Biirger ums Leben.*% Der Angriff war der erste Versuch des al-
lilerten Luftwaffen-Oberkommandos, die Stadte des deutschen
Feindes nicht nur durch Sprengbomben, sondern mit gezielter
Einischerung durch das Entfachen von Feuerstiirmen mittels
Brandbomben zu zerstéren. Jérg Friedrichs viel beachtetes und
kontrovers diskutiertes Buch »Der Brand“ schildert auf seinen
ersten Seiten ausfiihrlich den Angriff auf Barmen in der Nacht

-vom 29. auf den 30. Mai 1943.3% Den Feuersturm beschrieb

auch mein GroRvater 2005 im Interview (, Da war ein Zug wie
im Ofen, ein beulender Wind., Eine Gewalt, eine Wucht, da wur--
de man vom Feuersturm weggeblasen),

Die Wahrnehmung des Angriffes war 1943 wie 2005 von
stacker Empérung, Unverstindnis und Wut gegen die alliierte
Kriegstaktik geprigt. 1943 beklagte sich meine Grofmutter
in ihren Briefen, dass es sich um ,, keiner fairen Kampf, ... die
reinste Morderei® handelte, 2005 noch war mein Grofvater
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fassungslos, dass ,,s0 was méglich war, gegen die Zivilbevél-
kerung!* Ohne in Frage zu stellen, dass die deutsche Zivilbe-
volkerung wihrend des Zweiten Weltkrieges durch die militi-
risch sinnlosen Luftangriffe auf deutsche Stidte durch die al-
liierten Bomberverbinde unermessliches Leid und unglaubliche
Verluste erlitten hat, bleibt festzuhalten, dass meine GroReltern
die Frage nach ,, Chronologie und Kausalitit der Grausamkei-
ten"3% weder 1943 noch 2005 gestellt oder beantwortet haben.
Auch verloren sie kein Wort iiber die deutschen Luftangriffe
auf Rotterdam im Mai 1940 und auf Coventry im November
1940, die sich nicht zuletzt gegen die Zivilbevélkerung richte-
ten. Die NS-Propaganda drohte sogar damit, ganz England zu
»coventrisieren“,308

Die Okkupation Frankreichs schilderte mein Grofivater
knapp und unspektakulir: Man sei mit der franzdsischen Zivil-
bevolkerung kaum in Kontakt geraten, Probleme mit der Ré-
sistance habe es nicht gegeben. Den angesprochenen Komplex
angemessen zu analysieren bzw. zu versuchen, anhand der
Kriegstagebiicher der in Metz stationierten Einheit seinen
Dienst und seine Erlebnisse in Frankreich zu rekapitulieren,
wiirde an dieser Stelle zu weit fithren. Erwihnt seien in diesem
Zusammenhang jedoch zwei Dinge: Ahlrich Meyer kommt in
seiner Analyse der deutschen Besatzungsherrschaft in Frank-
reich®® zu dem Schluss, dass in der kollektiven Wahrnehmung
in Deutschland das ,,saubere® und »korrekte“ Verhalten der
Wehrmacht in den okkupierten westeuropiischen Staaten tief
verwurzelt sei. Die Beteiligung der Wehrmacht an Kriegsver-
brechen und Massenmorden wiirde fast ansschlieglich im Zuy-
sammenhang mit dem Krieg auf dem osteuropdischen Schau-
platz erforscht und diskutiert. Demgegeniiber sei aber festzu-
halten, dass auch im Westen eine restriktive Besatzungsherr-
schaft, eine blutige Partisanenbekdmpfung und eine konsequen-
te Verfolgung und Deportation der jiidischen Bevélkerung in
die Todeslager in Polen stattfand — letztere jedoch insbeson-
dere in den Niederlanden und auch in Frankreich unterstiitzt
durch Kollaboration und Beihilfe.31°

Dariiber hinaus bestitigte mir der ehemalige ,,SpieB“ mei-
nes Grofivaters aus der Zeit in Metz, dass das Verhiltnis zu der
franzésischen Zivilbevélkerung durchaus nicht so ungetriibt
war, wie es mein Groflvater dargestellt sehen wollte. Der ehe-
malige Hauptfeldwebel Karl Sch. schrieb, ab 1943/44 habe
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sich die Stimmung in der deutschen Truppe, das Verhiltnis zu
den Franzosen deutlich verschlechtert und auch die Sabotage,
also die Titigkeit der Résistance, zugenommen. Waffen wurden
unbrauchbar gemacht und die Verbindung mit dem Oberkom-
mando des Heeres oftmals durch Anschlige unterbrochen.31t
Mit anderen Worten: Mein Grofvater verbrachte eventuell doch
eine etwas weniger harmonische und unbeschwerte Dienstzeit
in Metz, als er es 2005 darstellte.

Die Wahrnehmung des Attentats vom 20. Juli 1944 wirkt
aufrichtig und ehrlich. Als Berufsoffizier, der zudem auf den
»Fihrer* Adolf Hitler personlich vereidigt war, sei es Hans
Hermann als ,,geger seine Ebre” erschienen, wenn er gemeutert
hatte. Sein Brief vom 29. April 1944, in dem er von ciner ,,Be-
fehlsausgabe des Fiibrers im Fiihrerhauptquartier™ berichtete,
zeugt von einem weiterhin vorhandenen, gewissen Respekt und
Hochachtung fiir die Person des ,,Fithrers® und von Vertrauen
in die zu erwartenden ,,neuen Waffen.“ Das bestitigt auch sei-
ne spatere Erklirung, insbesondere der Misserfolg der V2-Ra-
kete habe eine Resignation mit sich gebracht.

Deutlicher noch als bei Hans Hermann ist die Reaktion
Ediths auf das Attentat. Bei der ,,abgrundtiefen Gemeinbeir™
und dem ,,schmiiblichsten Verrat* der Verschwérer wiberlauft”
es sie ,eiskalt . Thr Festhalten an den NS-Idealen, den Kriegs-
zielen und ihr Hoffen auf einen siegreichen Ausgang beruh-
te auf eigener Uberzeugung. Andererseits ist zu bedenken, wie
unbarmherzig man Deserteure verfolgte. Von den insgesamt
22000 verhingten Todesurteilen gegen Deserteure der Wehr-
macht sind etwa 15 000 vollstrecke, d.h. 15000 deutsche Sol-
daten im Zweiten Weltkrieg von ihren ,Kameraden® ums Leben
gebracht worden!3'2 Das hat sicher eine grofe hemmende Wir-
kung auf die etwaigen Fluchtgedanken der Soldaten gehabt,
Zum Vergleich: Im Ersten Weltkrieg hat man ,nur® 18 deut-
sche Soldaten wegen Fahnenflucht exekutiert.313

. Aufschlussreich wirkt die Beurteilung der nationalsozialis-
tischen Gesinnung meines Grofvaters in den beiden erhalten
geblicbenen Offiziersbeurteilungen (1943: , Bejabt national-
sozialistische Weltanschauung*, 1944 ,Ist mit dem Gedanken-
gut des Nationalsozialismus voll und ganz vertraut und ver-
stebt es, dieses auch auf seine Soldaten zu ibertragen). Chris-
topher Rass zufolge kommentierte man die ideologische Ein-
stellung der Wehrmachtsoffiziere nur zwischen November 1942
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und Juli 1944. Ob solche Auskiinfte allerdings wirklich eine
NS-Gesinnung bezeugen und somit als verlissliche Quelle zu
dienen vermégen, ist zweifelhaft, zumal zahlreiche Beurteilun-
gen lediglich den Text der Vorgabe kopieren. Der Chefadjutant
der Wehrmacht bei Adolf Hitler, Generalleutnant Rudolf
Schmundt, beschwerte sich etwa im Juni 1943, die weltan-
schaulichen Einschitzungen der Offiziere wiirden so schema-
tisch den Vorgaben folgen, dass , eine Wertung daraufhin kaum
noch erfolgen kann. 314 Die Charakterisierung. meines Grof-
vaters aus dem Jahr 1944 bedient sich ebenfalls eines Wort-
lautes, den Christopher Rass als sehr schwer klassifizierbar be-
zeichnet. Als unkritisch verwertbare Quelle, die tatsichlich Auf-
schluss iiber die weltanschauliche Gesinnung meines Grofiva-
ters gibt, kdnnen die Offiziersbeurteilungen also nicht gelten, 315

Meine Groficltern glaubten 1943/44 deutlich starker an ei-
nen positiven Ausgang des Krieges und hofften auf einen End-
sieg, als mein Grofvater es 2005 dargestellt hat. Einige Punkte
sprechen jedoch fiir aufkommende Zweifel und zunchmende
Kriegsmiidigkeit. Adolf Hitler ist indes zu diesem Zeitpunkt
nicht in Frage gestellt worden. GroRe Propagandainszenierun-
gen, Reden oder die Vorfithrung neuer Waffensysteme bewirk-
ten Motivationsschiibe. Dem Erleben und Erleiden des Bom-
benkrieges entsprach die Wut auf die Gegner. Mehr noch als bej
meinem Groflvater bewegte sich meine Grofmutter noch tief
im nationalsozialistischen F ahrwasser, und nach wie vor war
sie durchdrungen vom Glauben an den , Fihrer«.

»Nach vorne schauen und
anpacken“ - Untergang,
Gefangenschaft und Neuanfang

Erinnerung

Aufgrund der stindig niher riickenden Verbsnde der alliierten
Streitkrifte schickte Hans Hermann Edith im August 1944 zu-
néchst zu ihren Verwandten nach Hamminkeln und spiter in
das weiter von den Kimpfen entfernt gelegene Hohenfichte in
der Nihe von Augustusburg in Sachsen, wo Verwandte der Fa-
milie wohnten und sich auch schon Hans Hermanns Mutter
Klare befand. Hochschwanger fuhr Edith mit ihrer Mutter nach
Hohenfichte und brachte dort am 7. Oktober 1944 ihre Tochter
Birgit zur Welt. Hans Hermann erfuhr von der Geburt im be-
reits eingeschlossenen Metz, wo sein Ersatzbataillon zur Ver-
teidigung der Stadt noch einmal in eine Kampfgruppe umge-
wandelt worden war: ,,Ich bekam eine Kompanie und hatte
16 8,8cm-Panzerabwehrkanonen. Um die zu bewegen, diese
16 Pak, hatte ich einen einzigen Raupenschlepper. Viel Muni-
tion hatte ich auch nicht. Als die Amerikaner dann bei uns an-
griffen, haben wir einmal gefeuert, konnten uns aber iberhaupt
nicht weiter bewegen und sind dann abgehauen, in die Stads,
die Kanonen bekamen alle die Amerikaner, “316

Mit dem gesamten Stab seiner Kompanie, ,, alles, was da nock
laufen konnte*, versteckte sich Hans Hermann in der Innen-
stadt in einem Keller, was aber wenig half. ,Es dauerte nicht
lange, dann klopfte es an die Tiir, stebt der Amerikaner vor uns
und wir alle Hinde hoch und da raus. ,Mack snell* hiefl es da. 317
Aus der Gruppe der gefangenen Soldaten fand man meinen
Grof3vater als Offizier mit zwei weiteren Soldaten schnell heraus
und konfrontierte sie in einem Innenhof mit vier toten amerika-
nischen Soldaten, iiber deren Schicksal er jedoch nichts wusste.
»Dann sagten die: ,\Du bist das schuld, ibr babt die erschos-
sen, jetzt werdet ibr erschossen. Dann stellten die uns da an die
Wand, alle Gegenstinde mussten raus aus den Taschen, uns
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gegeniiber stellte sich ein Erschiefungskommando auf, drei
oder.vier Amerikaner, und die legten an. Ich fragte: Kann ich die
Bilder von meiner Frau haben?* Und ich biickte mich zu mei-
nen Sachen und hab die Bilder von Edith aufgehoben. Dann
briillte der Offizier irgendwas, und sie nabmen die Gewehre
wieder runter. Aber da batten wir Schiss, das kann man sich vor-
stellen. Sie wollten uns einfach Angst einjagen. “318

Als Parlamentir wurde mein Grofvater zu den noch kimp-
fenden Truppen geschicke, im Riicken die schiefbereiten ame-
rikanischen Soldaten, vor sich die Stellungen der deutschen Sol-
daten. Nach Uberbringen der amerikanischen Forderungen, rief
man ihn umgehend zuriick. Ein US-Offizier verhrte ihn. ,Der
viss mir die Schulterstiicke runter und die Orden und dann
fragte er: ,Welche Einbeit? Wie viele seid ihr? Was sind eure Be-
feble? Was habt ibr gemacht? Wer war euer Fiibrer?* Ich hab
das alles gesage. <319

Mit Lastwagen transportierte man die deutschen Soldaten in
ein Sammellager nach Compitgne. ,, Wir fubren eine Ldndstraﬂe
entlang. Da saben wir Munition und Material, die war im Stra-
Bengraben aufgeschichter, Unmengen, praktisch die ganze Stre-
cke von Metz bis nach Compiégne. Fiir jede Waffe, fiir alle Ka-
liber, kistenweise Munition, Granaten und so weiter. Da hab ich
gedacht: Der Krieg ist aus, der ist endgiiltig verloren. “320 Uber
Cherbourg ging es mit dem Schiff nach Southampton, wo er in
einem Lager Weihnachten erlebte. Im Januar 1945 brachte ihm
ein Liberty-Truppentransporter in die USA und ein Zug nach
Camp Dermor in Arkansas. Im Kriegsgefangenenlager fiihlte
er sich gut untergebracht. , Das waren noble Baracken, immer
zu viert, mit Waschtisch, Dusche, eigene Badewanne, Klo, alles
nur zu viert. Wir kriegten bervorragendes Essen, “321

Der Lageralltag war durch Lesen, Theaterauffithrungen und
Musik geprigt, dariiber hinaus versuchte man, sich mit Hilfe
von Bekanntschaften zum Kiichenpersonal weitere kulinarische
Annehmlichkeiten zu ,organisieren. Amerikanische Zeitun-
gen unterrichteten die Gefangenen iiber den neuesten weltpo-
litischen Stand. ,,So haben wir alles miterlebt driiben, auch wie
der Roosevelt starb und Truman neuer Prisident wurde.

— Ja, wurde auch driiber diskutiert und gesprochen? —

»Ja, das wurde dann immer weiter gereicht. Und die Mei-

nung war: ,Muss ja bald zu Ende sein.* Und am 8. Mai 1945
war es auch zu Ende.
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~ Gab es Deutsche, die noch ernsthaft an einen guten Ausgang
glaubten? -

»Im Grunde nicht. Dazu gab es noch amerikanische Spitzel.
Das waren solche Mithiftlinge, die sich ibre Situation ein biss-
chen verbesserten, indem sie verrieten, was wir so sprachen. Sol-
che Leute, die aufriihrerisch waren oder noch anders dachten,
die wurden dann von den Spitzeln verpfiffen und kamen weg.
Aber wir haben da aufgepasst. 322 '

Im Hochsommer 1945 stellte man die Offiziere vor die Wahl,
sich entweder an Arbeitseinsitzen zu beteiligen und damit mog-
licherweise frither nach Hause zu kommen, oder im Kriegsge-
fangenenlager zu bleiben. Hans Hermann half fortan nach ei-
nem Transfer in Idaho bei der Kartoffel- und Bohnenernte. Der
Kontakt zur Familie in Deutschland riss in-dieser Zeit fast voll-
standig ab. ,,Ich habe aus Deutschland nur einen einzigen Brief
mit dem Bild von Birgit bekommen von Edith. Das war noch
an das erste Lager in Arkansas, Fort Dermot. Nach Idabo habe
ich keine Post bekommen ... Die einzige Post, die ich bekam,
war die aus Argentinien. Die Verwandtschaft in Argentinien
schrieb mir einmal im Monaz,**23

Seine eigene Zukunft sah Hans Hermann zu diesem Zeit-
punkt auch in Argentinien. ,,Ich wollte nur raus und ab nach
Argentinien, und da wiirde ich schon irgendwie zurecht kom-
men.“2* Zuniichst galt es aber, zu Edith und Birgit zuriickzu-
kehren. Anfang 1946 brachte man ihn wieder per Zug und Schiff
nach Europa. In Weeze nahe der hollindischen Grenze entlief
man ihn aus der Gefangenschaft, im Mérz 1946 traf er in Wup-
pertal ein.

Edith erlebte das Kriegsende mit Birgit und ihrer Mutter so-
wie der Jugendfreundin Marlies in Hohenfichte, flicchtete dann
aber aus der neu entstandenen sowjetischen Besatzungszone
nach Hof in Bayern. Nach einer langen Odyssee landeten die

Frauen schlieBlich mit Hilfe von Marlies’ Ehemann Heinz wie-
der in Wuppertal, wo sie Verwandte bei sich aufnahmen. Es
war alles sehr eng, und so befand sich Edith zum Zeitpunkt
der Heimkehr Hans Hermanns gerade auf dem Wohnungsamt
der Stadt, um eine Verbesserung ihrer Lage zu erwirken. , Nach-
mittags kam sie dann zuriick, batte nichts erreicht, aber wir
haben uns da dann wieder geseben. Von August 1944 bis Miirz
1946 hatten wir uns nicht gesehen! Das war eine grofie Umar-
mung!“
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—Und da hast du Birgit dann das erste Mal gesehen? -

»Ja, und das war gut, und die war schon grofi und sagte schon
Papa. Spéter baben wir dann eine Taufe gemacht, da sagte sie
auch immer Papa. Meine Klassenkameraden, die schon zu Han-
se waren, vor allen Dingen die Frauen, hatten sich seby gut um
Edith gekiimmert, da batten alle wie Pech und Sch
mengehalten. “325

In dem zerstérten Land Arbeit zu finden und die Familie zu
ernihren, erwies sich in den folgenden Jahren als schwieriges
Unterfangen. Hans Hermann handelte auf dem Schwarzmarke,
tauschte Waren und arbeitete als Maurer, Elektriker, Erntehel-
fer und Prokurist, schlieRlich als selbststindiger Vertreter., »Wir
mussten anpacken. Irgendwo musste jeder anpacken. Das war
unsere Mentalitit. Man musste schauen, dgss man tiber die Run-
den kam ... Ich musste was tun, ich musste was verdienen, die
Familie musste erniibrt werden ... Wo ich Arbeit kriegte, habe
ich gearbeitet, 326

Die politische Entwicklung der Nachkriegszeit fand wenig
Aufmerksegnk_eit, berichtete mein Grofvater. Die Sorgen des all-
tiaglichen Uberlebens standen gegeniiber dem Interesse am ta-
gespolitischen Geschehen im Vordergrund. Inshesondere der
Politik Konrad Adenauers habe man spdter einfach ,,voll und
ganz vertraut.” 327 — Auch Hans Hermanns Eltern Wilhelm und
Klire iiberlebten den Krieg und kehrten nach Wuppertal zuriick.
Am 6. Juni 1947 wurde meine Mutter Ingrid geboren.

wefel zusam-

Familienquellen

Der drohende Untergang des ,,Dritten Reiches® und die Tren-
nung erschiitterten das junge Paar. Die Briefe vom August 1944
sprechen deutlich von starken Angstgefithlen, Ungewissheit und
Trauer dariiber, nicht mehr zusammen zu sein. Hans Hermanns
Verhiltnis zu seinem Vorgesetzten, dem antiamerikanisch ein-
gestellten und von der Notwendigkeit des ,, Durchhaltens® iibes-
zeugten Major Arnold, scheint sich im Sommer 1944 deutlich
verschlechtert zu haben, schrieb Edith doch am 4. August:
»Dein Verbiltnis zu Arnold bedauere ich aufrichtig, weiff ich
doch, dass Dut innetlich sebr darunter leidest und es Di

: ; r viel von
Deinem Diensteifer nimme. 328
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Mehrfach duferte Edith in ihren Briefen auch grofie Angst vor
den immer weiter nach Westen vorstoenden sowjetischen Trup-
pen. Noch im August 1944 rechnete sie allerdings damit, dass
Deutschland den Krieg gewinnen kénnte. ,Samstagsdienst ist
aber bdsslich, aber hin und wieder lisst sich das doch sicher um-
gehen? Ihr Offiziere und die armen Landser tut mir leid! Aber
wenn wir dadurch den Krieg schneller gewinnen, gerne, was? “32

Die Griinde fiir die vielen militdrischen Riickziige vermu-
tete sie auch im ,,Verrat® der Hitler-Attentiter. ,, Wie konnten die
Tommies nur soweit vorstofien? Wahrscheinlich auch eine Fol-
ge des 20.7.¢ Hoffentlich meistert unsere Fiihrung bald [sic!)
wieder die Lage und kann zuriickschlagen!“33%

Die zunehmend verzweifelte Kriegslage brachte das Welt-
und Selbstbild Ediths ins Wanken. Dass Deutschland den Krieg
tatsdchlich verlieren kénnte, war ein nicht vorstellbares Schre-
ckensszenario fiir sie. Wihrend eines Besuches in Barmen be-

‘teuerte sie Hans gegeniiber am 23. August 1944: ,Ich kann

es einfach nicht glauben, dass alles umsonst sein soll, die Op-
fer und die Leiden von Front und Heimat. Der Sieg muss doch
einfach unser sein!!! Ich bin so frob, hier mal wieder mit Men-
schen zu sprechen, die gesunde und verniinftige Ansichten ha-
ben. Den Ernst der Lage kann natiirlich auch hier niemand ver-
kennen, aber man wird doch nicht fliigellabm, glaubt und bofft
weiter! “331

Entgegen all ihrer Siegeswiinsche schrieb ihr Hans Hermann
am 8. Dezember 1944 zerknirscht aus England: , Mein innig ge-
liebtes Frauchen, ich bin in amerikanischer Gefangenschaft und
kann Dir mitteileri, dass ich gesund bin. Diesem Schicksal konn-
te ich nicht entgeben und muss mich in dieses Los fiigen.“332

Auskunft tiber die niheren Umstinde der Gefangennahme
ihres Mannes erhielt Edith von Hans Hermanns »opielS“ in
Metz, Hauptfeldwebel Karl Sch., der der Gefangenschaft knapp
entkommen war. Am 10. Januar 1945 teilte er Edith mit: ,, Am
17.11. musste der Kompanie ... [unleserlich] noch weiter zuriick
ins Stadtinnere, wo er bis zuletzt geblieben ist ... Ich selbst war
morgens bei Ihrem Gatten und gegen Mittag noch einmal. Wir
hatten uns auch mit der Gefangennahme schon abgefunden ...
Um 13 Ubr wurde ich von feindlichen Panzern an der Kreuzung
von der ... [unleserlich] Fabrik abgeschnitten ... Auf Urmwegen
und mit viel Gliick versuchte ich noch zu Ihrem Gatten zu kom-
meni, was mir leider nicht mebr gelungen war. Die Briicke wurde
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auch zur Sprengung fertig gemacht und lag schon unter Be-
schuss ... Dass ich hierbei nicht verwundet wurde, verdanke ich
nur unserem lieben Herrgott ... Ich bin am 18.11. gegen 17 Ubr
von Metz raus und babe in Saarbriicken cinen Offizier gespro-
chen, der noch nachts von der Abteilung raus gefabren ist. Der
sagte zu mit, dass die restlichen Leute noch alle beisammen wa-
ren, wie am Vormittag. Die Amerikaner sind nur noch weiter
ins Stadtinnere vorgedrungen. Nach Aussagen des Offiziers und
meiner Meinung sind alle Leute in Gefangenschaft gekommen.
Ich nebme stark an, dass alle noch am Leben sind, <333

Der Briefverkehr wihrend der Kriegsgefangenschaft war of-
fenbar tatsichlich stark eingeschriinkt. In keinem ihrer Schrei-
ben ist jemals auf das vom anderen Mitgeteilte eingegangen
worden, ein Dialog fand nicht start. Am 28, Januar 19485 erhielt
Edith erstmalig in Hohenfichte die Nachricht von Hans Her-
mann, dass er sich unverwundet und gesund in amerikanischer
Hand befinde.>** Laut Auskunft eines Mitgefangenen, der Edith
nach seiner Freilassung informierte, hatte Hans Hermann in
den USA bis zum 12. Juli 1945 gerade einmal zwei Briefe mit
den Bildern der gemeinsamen Tochter Birgit erhalten.33s Am
29. Oktober 1945 berichtete Edith, seit dem 13. April 1945 kein
Lebenszeichen mehr von Hans erhalten zu haben.3% [m Febru-
ar 1946 trafen hingegen in kurzer Zeit alle von Hans in der
Gefangenschaft verfassten Briefe bei Edith ein.3¥” Sje sind ge-
prégt von der Sorge um die in Deutschland verbliebenen Ver-
wandten, an erster Stelle Edith und Tochter Birgit sowie die ei-
genen Eltern. Die Entwicklung in Europa verfolgte er als Kriegs-
gefangener genau: , Wibrend wir bier unser kleines einsames
Leben verbringen, wartend, lesend, lernend, jeden Tag ein und
dasselbe, in Gedanken versunken, verlagern sich in der Heimat
die Geschehnisse in Deine unmittelbare Nihe und unsere ge-
meinsame Vaterstadt ... Wann werde ich wobl Post dariiber er-
halten? Ob alle Lieben dort versammelt sind? Wo mag Vater
sein? Hoffentlich bist Du und Birgit gesund!<338

Trotz solcher Bedringnis und Ungewissheiten verlieR Hans
Hermann die Zuversicht nicht: »Nur mit Geduld und Stand-
haftigkeit liisst sich diese Zeit ertragen .., Wenn ich auch jetzt
leider so weit fort bin, so kommt doch einmal der Tag, wo ich
meinen Liebsten wieder schiitzend beisteben kann, wo wir dann

gliicklich wieder vereint sind und unser Leben wieder beginnen
konnen, <339
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. Die Antworten Ediths mit ihren Erlebnissen wihrend der letz-

ten Kriegsmonate erreichten Hans Hermann in Amerika nicht
und gingen spiter an den Absender zuriick. Im Februar 1946
fasste sie fiir Hans Hermann zusammen: ,, Leider konnten wir
ja damals nicht mebr rechtzeitig aus Sachsen heraus. Bis Anfang
August lebten wir dort unter russischer Besatzung und ist alles
soweit gut gegangen. Aber die Aufregungen, die seelische Be-
lastung waren enorm! Heinz [Mann von der Jugendfreundin
Marlies, d. Verf.] holte uns dann Gottlob ab und fiibrte uns
wohlbehalten in die Heimat. Ein abenteuerlicher Weg und oft
kann ich es beute noch nicht fassen, dass wir es trotz allem ge-
schafft haben. Vater [Hans Hermanns Vater, d. Vert.] traf Mitte
Oktober hier ein. 340

Ein wirklicher Briefwechsel entwickelte sich nur — wie Hans
Hermann es auch 2005 darstellte - mit der Verwandtschaft in
Argentinien. Die Nachrichten Hans Hermanns kommentierte
sein Patenonkel Friedel im Mai 1945 eher unaufgeregt: ,, Also,
Du bist nun in den USA gefangen. Schicksal! Nur nicht griibeln,
treibe Sport, lerne Sprachen oder sonst etwas, was Dir spdter
einmal im Leben von Nutzen sein kann.*3*! Doch auch Friedel
machte sich Sorgen um die Verwandten in Deutschland. Infor-
mationen hierzu gab es nicht, da keine Briefe zwischen Argen-
tinien und Deutschland kursierten. Einen Rat erteilte Friedel
seinem Patenkind in beinahe jedem Brief: , Nicht griibeln! An
unserem Schicksal konnen wir nichts dndern. Treibe fleifig
Sport und lerne Sprachen oder sonst etwas, zu dem Dir in Ge-
fangenschaft Gelegenheit geboten wird und wozit Du Lust
und Neigung bast. Uber Deinen spiteren Beruf und Existenz
mach Dir beute noch keine Sorgen, das werden die Umstinde
nachher ergeben ... Aber vor allen Dingen: keine Sorgen ma-
chen um die Zukunft und nur nicht griibeln! <32

Die Absicht Hans Hermanns, nach Argentinien auszuwan-
dern, bestatigt sich in der Korrespondenz mit Friedel. Doch auch
andere Zukunftspline waren denkbar, etwa das elterliche Ms-
belgeschift wieder aufzubauen oder einen kaufmannischen Be-
ruf zu erlernen. Stets machte ihm Friedel Mut, die Kriegsgefan-
genschaft bestmoglich zur Fortbildung zu nutzen, ansonsten galt
weiter: ,,Nicht griibeln!«343

Noch Ende 1946 - lange nach der Riickkehr aus der Gefan-
genschaft und wieder mit seiner Familie vereint — schmiedete
Hans Hermann Pline, Deutschland zu verlassen und in Argen-
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tinien ein neues Leben zu beginnen. Sein Bestreben scheiterte
letztlich, weil ihm das Geld fiir die Uberfahrt der Familie fehlte
und auch fiir Friede] weure Herreise iiber meine Krifte* gin-
gen. Hinzu kamen die politischen Wirren der Nachkriegszeit:
»Man lisst Dich dort nicht heraus und hier noch nicht herein.
Ende 1946 prophezeite Friedel jedoch: ,, Nichts auf dieser Wels
wibrt ewig. Auch Eure Lage wird sich einmal wieder bessern,
und wer weifS, vielleicht eher als man glaubt. Heute drebs sich
die Welt schneller als friiber. «344

In den Nachkriegsjahren bauten sich meine Grofeltern miih-
sam eine neue Existenz auf. Erst 1980 besuchten Hans Hermann
und Edith die Verwandtschaft in Argentinien. Seinen 1958 ver-
storbenen Patenonkel und Briefpartner Friedel lernte Hans Her-
mann persénlich nie kennen.

Analyse und Forschungsstand

Die letzten Monate des Zweiten Weltkrieges waren fiir die Deut-
schen die bis dahin blutigste, entbehrungsreichste und zerstére-
rischste Zeit. Nachdem die Kampfhandlungen zunichst fernab
der Heimat auf eroberten Territorien stattgefunden batten, ver-
lagerte sich das Geschehen nun zusehends in deutsche Lande.
Die Heimat wurde zum Kampfgebiet. Zudem eskalierte der
Luftkrieg der Amerikaner und Briten gegen deutsche Stidte und
Gebiete, die keineswegs mehr militirische Ziele im herkémm-
lichen Sinne darstellten.

Als Folge des ,, Endkampfes“ starben in den letzten zehn Mo-
naten des Krieges mehr Deutsche als in den fast fiinf Jahren
seit dem Uberfall auf Polen. Etwa die Halfte ihrer gesamten per-
sonellen Verluste im Zweiten Weltkrieg von etwa $,3 Millionen
Mann erlitr die deutsche Wehrmacht zwischen Juli 1944 und
Mai 194534 Entgegen dem Untergangspathos der NS-Fishrung,
die gemiR den fatalistischen Parolen »Sein oder Nichtsein b
»Sieg oder Untergang* oder »Siegen oder Fallen® den »Kampf
bis zur letzten Patrone® forderte und die ,, Politik der verbrann-
ten Erde® auch auf deutschem Gebiet fortfiihren Wollte, ent-
wickelte sich in der deutschen Bevélkerung Wolfram Wette zu-
folge ein zunehmender Realismus und Uberlebenswille._,,Das
Potential an Begeisterungsfihigkeit, das durch die Herren-

>
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menschenideologie und die stegreichen Feldziige der Webrmacht
mobilisiert werden konnte, war zu diesemn Zeitpunkt bereits
weitgehend verbraucht. Es gab zwar keine eindeutige Stimmung
gegen das NS-Regime und den Krieg, aber doch so etwas wie
eine Riickkebr aus der Realitétsfluchy, «346

Das Gesagte trifft wohl auch fiir meinen Grofvater zu, Be-
geisterte ihn noch im Frithjahr 1944 die Aussicht auf wneue Waf-
fen* und erschien ihm eine Beteiligung an den Verschwérungs-
plinen gegen Hitler als »gegen die Ebre® gerichtet, so sank sei-
ne Siegeszuversicht wohl merklich nach der Invasion in der
Normandie und der Kriegsentwicklung im Sommer 1944. Schyr
frith, bereits Anfang August, schickte er Edith aus Metz fort.
Offensichtlich erwartete er einen raschen Vormarsch und Sieg
der Alliierten. Als Metz im November fiel, fand er sich laut
Hauptfeldwebel Karl Sch. ,, it der Gefangenschaft ab.« Im In-
terview 2005 erinnerte Hans Hermann sich, den Wunsch gehabt
zu haben, heil und lebendig in amerikanische Gefangenschaft
zu geraten. Auch die Skepsis, mit der er aus den USA die Kriegs-
geschehnisse verfolgte (, Muss ja bald zu Ende sein“), sprechen
dafiir, dass er sich 1944/45 keinen Illusionen mehr hingab und
gegen die Durchhalteparolen der NS-Propaganda zunehmend
immun war. Angesichts der auf dem Weg nach Compiégne be-
obachteten Nachschub- und Munitionsmengen der Amerikaner
stand fiir ihn fest: , Der Krieg ist endgiiltig verloren.

Wie Edith den Zusammenbruch der ihr bis dahin bekannten
Ordnung, mit der sie sich iiber viele Jahre hinweg identifiziert
hat, wahrnahm, ist schwer zu analysieren. Im August 1944 wirke
sie angesichts der drohenden Niederlage ungliubig und ver-
zweifelt (,Ich kann es einfach nicht glauben, dass alles umsonst
sein soll ... Der Sieg muss doch einfach unser sein®), ihre Briefe
in die amerikanische Gefangenschaft themartisieren ihren Um-
gang mit der Niederlage hingegen nicht,

Im Vergleich zu den Kriegsgefangenenlagern in der Sowijet-
union, die die Hauptlast des Krieges getragen hatte, war die
Unterbringung der deutschen Soldaten und Offiziere in den USA
angenehmer und die Verpflegung und Versorgung wesentlich
besser. Fiir meinen Grofvater war die Gefangenschaft vor allen
Dingen eine Geduldsprobe, weniger eine Frage von Leben und
Tod. Die Exfahrungen in den USA diirften ihn vermutlich in sei-
ner Betrachtung des Krieges, des Nationalsozialismus und der
zu gestaltenden Zukunft beeinflusst haben. Peter Steinbach
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kommt zu dem Schluss, dass das ungehinderte Aufeinander-
prallen der verschiedenen Hiftlingsgruppen in den USA - nim-
lich den nach wie vor iiberzeugten Hitler-Anhingern und den
kriegsmiiden Mithiftlingen, die sich der NS-Ideologie zuneh-
mend entzogen ~ ,entscheidender fiir die Auseinandersetzun g
mit den eigenen Uberzeugungen® war als jede padagogische Um-
erzichungsmafinahme im Sinne des ,,westlich-liberalen Verfas-
sungsstaats. 34

Noch bestimmender diirfte allerdings die von Friedel so ve-
hement beschworene Mentalitit des ,,Nicht-Denkens® gewesen
sein. Bereits 1943 ist auch bei Edith in zahlreichen Briefen eine
Verdridngung komplexer Probleme und Kriegssorgen feststell-
bar (,,Ein kaum auszudenkendes Leid ... aber, wie gesagt, nur
nicht denken!*). Das Bediirfnis, die Vergangenheit, die eigene
Beteiligung und eigene Schuld zu verdringen, war offenbar sehr
grofi. Der bereits zitierte amerikanische Offizier fiir psychologi-
sche Kriegsfithrung Saul K. Padover resiimierte 1946 zynisch:
~Es beifit, dass Hitler die Sache ganz allein, obne Hilfe und Un-
terstiitzung irgendeines Deutschen durchgezogen hat. Er hat
den Krieg angefangen, er bat ganz Europa erobert, den grofSten
Teil Russlands iiberrannt, fiinf Millionen Juden ermordet, sechs
bis acht Millionen Polen und Russen in den Hungertod ge-
trieben, vierhundert Konzentrationslager errichtet, die gréfite
Armee in Europa aufgebaut und dafiir gesorgt, dass die Ziige
plinktlich fabren. Wer das ganz alleine schaffen will, muss schon
ziemlich gut sein. Ich kenne nur zwei Menschen in der ganzen
Welt, die so etwas konnen. Der andere ist Superman, 38

Margarete und Alexander Mitscherlich diagnostizierten 1967
beim deutschen Volk ,,eine intensive Abwebr von Schuld, Scham
und Angst™ und kritisierten, das Prinzip ,,Fithrer befiehl — wir
folgen® habe eine ganze Generation von eigenstindigem Den-
ken, unabhingiger Zukunftsplanung und freier Gestaltung ent-
bunden.3** Auch Tony Judt erkennt ein , gestértes Kurzzeitge-
dichtnis* als wichtigstes unsichtbares Vermichtnis des Zwei-
ten Weltkrieges.3*® Meine Grofeltern sind nach dem Zweiten
Weltkrieg offenbar — wie viele andere Deutsche auch ~ nur am
Rande mit der Entnazifizierung in Beriihrung gekommen. Zu
beriicksichtigen ist dabei, dass in der britischen Besatzungszone,
zu der Wuppertal gehorte, so gut wie gar keine Entnazifizierung
im eigentlichen Sinne stattfand. Clemens Vollnhals zufolge be-
schrinkte sie sich im wesentlichén ,,auf die. Uberpriifung von
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Beamten und Angestellten, die eine Stellung in bestimmien Po-
sitionen oder Berufszweigen inne hatten. 35 Die fiir die Wirt-
schaftskraft der Zone lebenswichtigen Bereiche wie die Stein-
kohlebergwerke oder die Landwirtschaft waren durch ihre
Sonderstellung de facto weitgehend von der Entnazifizierung
ausgenommen.*? Eine Anfrage beim Staatsarchiv Nordrhein-
Westtalens ergab, dass Unterlagen iiber das ehemalige NSDAP-

- Mitglied Edith K., geborene A., nicht existieren. Die Familie

meiner Groffeltern ist von Vorwiirfen oder Nachforschungen
iiber ihre Beteiligung am Nationalsozialismus in den ersten
Nachkriegsjahren offenbar verschont geblieben. Auch lief sich
der bald nach dem Zweiten Weltkrieg einsetzende Ost-West-
Konflikt mit seinem dezidierten Antikommunismus fiir eine
Kontinuitit des Feindbildes verwerten. Das beglinstigte und er-
leichterte es meinen GroBeltern ebenso wie einem grofien Teil
der deutschen Offentlichkeit, sich keineswegs selbstkritisch mit
der eigenen Schuld und Verantwortung auseinander zu setzen,
sondern sich vielmehr als vermeintlich »Verfihrte® zu begreifen
und zu verdriingen, in welchem AusmaR man sich auf das NS-
Regime eingelassen hatte.
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»Mein Bruder hat unter seiner
Aufgabe gelitten“ - Siegfried
bei der Waffen-SS

Erinnerung

Hans Hermanns Bruder Siegfried stellte in der Familie immer
ein schwieriges Thema dar, zu dem es wenige Informationen
gab. Bekannt waren einige Eckdaten, ansonsten rankten sich
eher Geriichte und Vermutungen als tatsichliches Wissen um
sein Schicksal. Als ich 2005 meinen Grofvater interviewte,
wausste ich nuy, dass sein Bruder sich frith freiwillig zur Waffen-
SS gemeldet hatte, er im Krieg gegen Frankreich eingesetzt und
danach zu einer $S-Stelle in Polen kommandiert worden war.
Naheres iiber seine Aufgaben wusste man nicht, aufer dass
»schlimme Dinge* geschehen sein mussten, an denen Siegfried
beteiligt gewesen war. Er sei tiber den Erlebnissen verzweifelt.
Um seine Familie zu schiitzen, habe er jedoch nichts berichtet
und sich 1943 - in Todessehnsucht — freiwillig zuriick an die Ost-
front gemeldet, wo er Anfang 1944 in Nordrussland spurlos
verschwand. Mein Grof§vater sprach ungern iiber seinen Bru-
der, dessen ungewisses Schicksal ihn offensichtlich noch immer
sehr belastete. Jedem in der Familie war das bekannt.

Siegfried wurde am 8. Juli 1923 in Barmen geboren, zwei
Jahre nach Hans Hermann. Sie spielten viel mit den im selben
Haus wohnenden Kindern Marlies und Paul-Gerhard. Ebenso
wie Hans Hermann war auch Siegfried im Jungvolk Fiihrer ge-
wesen, allerdings nur ,, fungzugfiibrer, nicht so hoch wie ich und
in einem anderen Stamm. “353

Das Verhiltnis der Briider scheint sich mit zunehmendem
Alter schwierig gestaltet zu haben. ,,Es gab immer Reibereien.
er batte einen anderen Freundeskreis als ich, sein Freundeskreis
war sebt, sagen wir mal, motorisiert. “3%* Autos und Motoren
waren Siegfrieds grofSes Hobby, der schon frith technisches Ge-
schick an den Tag legte. Bereits im Alter von vierzehn Jahren
lenkte er nach einem Ausflug der Familie ins Oberbergische den
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Wagen des Mdébelgeschiftes nach Hause, weil der Vater Wil-
helm des Fahrens auf den kurvenreichen StraBen niche so méch-
tig war wie sein Sohn. Mit siebzehn Jahren meldete sich Sieg-
fried, fiir Hans Hermann schr iiberraschend und plotzlich, frei-
willig zur Waffen-SS. , Er ist dann zur Leibstandarte Adolf Hit-
ler eingezogen worden. Da haben wir uns aber nicht mebr ge-
sehen, da war ich schon in der Webrmacht, da baben wir nicht
driiber geredet vorber. Aber er war auch in Berlin, als ich in
Potsdam in der Kriegsschule war. Wir baben uns am Wochen-
ende auch mal in Berlin getroffen. 3 Eine personliche Ent-
fremdung zwischen den Briidern gab es nicht, auch wenn Hans
Hermann froh war, selbst in der Wehrmacht und nicht in der S§
zu dienen. Die SS bezeichnete er als , Einbeiten der National-
sozialisten. Die Webrmacht war da noch ein bisschen neutraler
und traditioneller. Und da konnte ich mich mebr mit identifi-
zieren, “356 '

Den Hauptgrund fiir die Meldung bei der SS beruhte nach
Hans Hermanns Ansicht darauf, dass die Wehrmacht Freiwil-
lige erst ab 18 Jahren annahm, Siegfried aber gerade erst 17 Jah-
realtwar. ,,Er war so begeistert, und im Krieg wollte er Deutsch-
land dienen. Er war schon sehr national eingestell.“>” In Frank-
reich kam Siegfried ebenso wie sein Bruder Hans Hermann zum
ersten Mal an die Front. , Weil er so Jung war, war er MG-Schiit-
ze 2. Er musste die schwere Lafette vom MG tragen, und da
wurde er herzkrank. Daraufhin wurde er aus der Leibstandar-
te versetzt. 1941 kam er zu irgendeiner SS-Polizeieinbeit. Aber
wo die eingesetzt war, das wusste ich nicht. “35

Im Herbst 1943 besuchte Siegfried seine Mutter, die nach
dem Luftangriff auf Barmen bei Verwandten in Hohenfichte
lebte. Wihrend desselben Urlaubs war Siegfried auch fiir zwei
Tage in Metz bei Hans Hermann und Edith zu Besuch. »Er bat
von seiner SS erzihlt, wie das so ist. Den Krieg aber [baben wir]
doch weit weg geschoben. ¥ Genaueres iiber die Titigkeit sei-
nes Bruders habe Hans Hermann auch hier nicht erfahren. Es
sollte das letzte Mal sein, dass sich die Briider sahen. » 1944 ist
Siegfried an der Russenfront, nérdlich von Leningrad am Wei-
flen See, vermisst, da kriegten die Eltern einen Brief von dem
Kompaniechef, dass Siegfried von einem Spihtrupp nicht zu-
riickgekehrt war. 360

Die Informationen aus dem Jahre 2005 gingen iiber die hier
wiedergegebenen Aussagen nicht hinaus. Erst als ich meinen
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Grofivater am Ende des Interviews noch einmal fragte, welche
Erlebnisse des Krieges er wiihrend unserer Gespriche nach ei-
gener Einschitzung umgangen oder verschwiegen habe, ant-
wortete er sichtlich bewegt: ,,Was mich schwer beeindruckt bat
und wo ich auch eine gewisse Verschlossenbeit babe: Ich weifl
s0 gut wie nichts von meinem Bruder Siegfried. Und das ist ein
Thema, was mich belastet, Das fallt mir noch sebr schwer, da-
riiber zu reden und nachzudenken. Und wo soll ich heute was
berboren? Wo soll ich beute noch Informationen berkriegen?
Ich kenne seine Freunde nicht, mit denen er zusammen war. Ich
weifs nicht, welche Einbeit er bat [sic!). Aber was iiber seine
Truppe, wo er war, die Waffen-SS, geschrieben wird ... dann war
das doch so manch harter Tobak. Ich glaube, dass mein Bruder
unter seiner Aufgabe gelitten hat. Und er wollte meinen Vater,
meine Mutter und mich nicht eimweiben. Vielleicht bat mein
Vater auch mebr gewusst als ich und bat mir nichts gesagt. “361

Im Sommer 2006, kurz vor seinem Tod, sprach ich erneut

mit meinem Grofvater iiber Siegfried. Ich deutete an, einige
Komplexe des Interviews noch einmal behandeln und genauer
ins Detail gehen zu wollén. ,,Ja. Ein Thema, siber das ich nach
wie vor nicht gerne spreche und was ich vermeiden méchte, ist
mein Bruder Siegfried. '

— Da wiirde mich mal interessieren, inwieweit du da selbst
nicht Bescheid weilt oder inwieweit du da nicht driiber reden
mochtest, —

Also ... (lange Pause) Er war da.

~Wo? —

Auschwitz. Mein Vater bat ibn in Auschwitz-Birkenau be-
sucht, in dem Monat, in dem ich verwundet aus Russland zu-
riickkam. Auf dem Weg zu mir zum Babnbof in Warschau, wo
mein Vater und ich uns wieder gesehen haben, da bat er ibn in
Auschwitz-Birkenau besucht. Und das hat er mir in Warschau
dann erziblt. Und Auschwitz war fa ein Kongzentrationslager.
Auch wenn die richtig schlimmen Sachen erst 1943/44 einsetz-
ten. Aber da habe ich dann nichts mebr von wissen wollen, von
meinem Vater, da habe ich keine weiteren Informationen be-
kommen und auch nicht gesucht, <362

Meine Grofimutter Edith starb nach langer Krankheit am
21. Juni 2006. Nachdem er sich in den letzten Lebensjahren auf-

opferungsvoll um sie gekiimmert hatte, folgte mein GroRvater-

ihr nur wenige Wochen danach am 31. Juli 2006 in den Tod.
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Familienquellen

In den Familienalben sind einige Bilder und Dokumente von
Siegfried vorhanden. Die Fotos zeigen ihn in der Jugendzeit, in
der Aufmachung der , Leibstandarte Adolf Hitler* sowie in wei-
teren SS-Uniformen, etwa wihrend des Besuches bei seiner Mut-
ter Klare in Hohenfichte im Oktober 1943. Erhalten sind zwei
Briefe von Siegfried: ein Gratulationsschreiben zur Hochzeit von
Hans Hermann und Edith, verfasst am 9. August 1943, und ein
Brief an die Cousine Matlies, in dem Siegfried am 17. Februar
1942 aus dem Ort Debica schrieb: , Mir geht es sonst sebr gut
bis auf eine kleine Erkdiltung, das wird sich aber schon wieder
legen. Mit der Arbeit ist es bei mir ganz verschieden, manch-
mal strecke ich von friih bis spit die Beine gen Himmel und
spiele den groflen Herrn, und manchmal weifl ich vor Arbeit
nicht, wo ich beginnen soll. Ich bin hier im Lager mein eigener
Chef, und in meine Arbeit kann mir keiner drein reden oder Vor-
schriften machen. Die Verwaltung ist nimlich ganz fiir sich, der
kann kein Einbeitsfiibrer etwas sagen. Redet mir einer etwas
dazwischen, mache ich Meldung an meinen Chef, der S km von
hier sein Biiro hat und dann bekommt der, ganz gleich welchen
Dienstrang er bat, einen drauf, dass die Heide wackelt, denn
ich bin ja ganz alleine fiir meinen Kram verantwortlich. “363

Des Weiteren ist ein Besitzzeugnis {iber das Infanterie-Sturm-
abzeichen in Silber vorhanden, das Siegfried als Angehériger
des SS-Polizei-Grenadierregiments 1 am 26. Juli 1943 verlichen
wurde. Als letztes Dokument findet sich eine Todeserklirung fiir
Siegfricd durch das Amtsgericht Wuppertal vom 23. Oktober
1961, die sein Vater Wilhelm Anfang 1961 beantragt hatte.

Nach Anfragen beim Stadtarchiv Wuppertal, Staatsarchiv
Nordrhein-Westfalen, dem Milit4rarchiv in Freiburg, der Ab-
teilung R des Bundesarchivs in Berlin und vor allen Dingen
durch einen Suchantrag bei der Deutschen Dienststelle, wurden
mir mehrere Dokumente und personenbezogene Materialien
zu Siegfried zugeschickt. Das Wehrstammbuch ist das umfang-
reichste und informativste Dokument.

Siegfried bewarb sich am 21. Januar 1940 bei der SS-Er-
ginzungsstelle West (VI) um die Aufnahme als Freiwilliger in die
Waffen-SS. Am 13. Februar 1940 erklirte man ihn nach her-
vorragenden Musterungsergebnissen als , kriegsverwendungs-
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fahig“ und ,,besonders geeignet* fiir die ,, Leibstandarte Adolf
Hitler®. Seine militdrische Ausbildung erhielt Siegfried in der
2. Schiitzen-Ersatzkompanie der ,,Leibstandarte, spiter kom-
mandierte man ihn zur 10. Kompanie ab. Am 1. November 1940
erfolgte die Versetzung zum Verwaltungsamt der Waffen-SS in
Berlin. Mein GrofSvater Hans Hermann besuchte damals in
Déberitz nahe Potsdam die Kriegsschule, In dieser Zeit diirften
sich die Briider, wie von meinem Groflvater erwihnt, in Berlin
getroffen haben.

Am 1. Dezember 1940 teilte man Siegfried der Standortver-
waltung des SS-Truppen-Ubungsplatzes Debica in Polen ZU, WO
er am 1. Juli 1941 zum SS-Sturmmann befordert wurde, ver-
gleichbar dem Gefreiten als zweitniedrigstem Dienstrang in der
Wehrmacht. Seit dem 16. April 1942 gehorte Siegfried der
2. Kompanie des SS-Bataillons ,,Debica® an. Am 1. November
1942 ernannte man ihn zum SS-Rottenfiihrer (vergleichbar
dem Obergefreiten), und ab dem 9. Februar 1943 diente Sieg-
fried wieder in einer Kampfeinheit der Waffen-SS, der 10. Kom-
panie des SS-Polizei-Grenadierregiments 1, welche zu diesem
Zeitpunkt an , Stellungskimpfen im Bereich der Heeresgruppe
Nord” in Russland teilnahm. Wihrend der ,, Abwebrschlachten
stidlich des Ladogasees™ zeichnete man Siegfried mit dem be-
reits erwihnten Infanterie-Sturmabzeichen in Silber aus. Seit
dem 7, Mirz 1944 galt er als , nérdlich des Peipussees, Nord-
russland® vermisst. Zweimal beurteilte man seine soldatischen
Leistungen als ,sebr gut*, Disziplinarstrafen wurden nicht ge-
gen ihn verhingt.3¢4

In den Briefen meiner Grofieltern tauchen vereinzelt Kom-
mentare zu Siegfried oder zu Erlebnissen mit ihm auf. Am
11. Januar 1943 — Hans Hermann hatte gerade seine neue
Dienststelle in Metz angetreten, Siegfried war Angehoriger des
SS-Bataillons ,,Debica“ ~ berichtete Edith ihrem Verlobten in
einem Brief von einem Theaterbesuch mit dem sich in Wupper-
ta] auf Urlaub befindlichén Siegfried. »Anschliefend ist Dein
Briiderlein noch etwas mit zu uns gegangen, Mutti machte uns
etwas zu essen und dann haben wir noch recht gemiitlich bei-
sammen gesessen und geklént. Dir baben doch sicher auch
michtig die Ohren geklungen, gell, Lieber?“365

Am 22, Februar 1943 schrieb Edith Hans Hermann von ei-
nem ,,sebr lieben, allerdings auch ernsten Brief meines Schwa-
gers. Er sieht und hért wobl sehr viel, alles nimmt ibn stark mit,
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aber sein Glaube ist nach wie vor unerschiitterlich. “36 Nach
dem Bombenangriff auf Barmen wusste Hans Hermann am
19. Juni 1943 zu berichten, dass Siegfried in einem ,,rithrenden
Brief* wegen der zerstérten Heimat ,,auch ganz geknickt* ge-
wesen sei und seinen baldigen ,,Bombenurlaub® angekiindigt
habe.3” Es handelte sich vermutlich um den Aufenthalt im
Herbst 1943, als er Hans Hermann und Edith in Metz und seine
Mutter in Hohenfichte besuchte. Im November 1943 war Sieg-
fried offenbar von dem im Februar geduflerten ,unerschiitter-
lichen Glauben* abgeriickt, Hans Hermann teilte seiner Frau
in den Schwarzwaldurlaub mit: ,, Posz ist von Siegfried da, ein
verzweifelter Brief, schreibe dem armen Jungen gleich, ich kann
ihm nicht helfen. %3 :

Es ist auffillig, dass Siegfried nach der Vermisstenmeldung
keine Erwihnung mehr findet. Noch im Mai 1944 sprach Hans
Hermann von einem heftigen alkoholischen Gelage mit SS-Agen-
ten in Paris.3 Seine Scheu gegeniiber der SS, wie er sie manch-
mal in den Interviews 4ufierte, scheint also so groff nicht ge-
wesen zu sein. Aber weder in diesem noch in spiteren Schreiben
Hans Hermanns fillt Siegfrieds Name. Auch Edith nannte ihn
nur noch ein einziges Mal, als sie berichtete, in Hamminkeln
Fotos der Familie aufgestellt zu haben.3”® Die zahireichen Brie-
fe Hans Hermanns aus der amerikanischen Kriegsgefangen-
schaft sind voller Sorge um die Angehérigen in Europa, aber
selbst in diesen erkundigte er sich nie danach, ob es Neues von
Siegfried gebe. Vermutlich ging er bereits davon aus, seinen Bru-
der nicht wiederzusehen.

Auch Friedel war sich offensichtlich sofort im Klaren da-
ritber, was die Vermisstenmeldung aus Russland bedeutete.
Nachdem ihm Hans Hermann in seinem ersten Brief nach Ar-
gentinien aus der US-amerikanischen Gefangenschaft die neues-
ten Nachrichten tiber die Familienangehérigen in Deutschland
iiberbracht hatte, kommentierte Friedel: , Wenn Siegfried in
Russland vermisst ist, so miissen wir ibn wobl abschreiben, ar-
mer Kerl,*371

Marlies charakterisierte ithren Cousin als aufbrausenden,
aber verantwortungsbewussten Charakter. Die Briider Hans
Hermann und Siegfried wirkten auf sie sehr unterschiedlich.
Letzterer habe viele Probleme mit dem Lernen gehabt und die
Schulen oft gewechselt. Andererseits sei er sehr beliebt und bei
allen Tanzfesten und Veranstaltungen dabei gewesen. Ebenso
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habe er viele Freunde gehabt. Die Meldung zur Waffen-SS fithr-
te sie auf die schlichte Tatsache zuriick, dass er nach Abschluss
der Schule ohne Beschiftigung und berufliche Qualifikationen
geblieben sei.

Marlies berichtete ferner, Siegfrieds Urlaub zu Beginn des
Jahres 1943 habe einen dramatischen Verlauf genommen. Sei-
ner Mutter erklirte er, nicht mehr zuriickgehen zu wollen und
zu viele schlimme Dinge gesehen zu haben und auch selbst habe
machen misssen. Als Beispiel sei von ihm genannt worden, alte
Menschen mit seinem Gewehr auf Lastwagen getrieben zu ha-
ben. Seine Mutter Klire iiberredete ihn offenbar, blof keine
Dummbeiten zu machen, und bat ihn, nicht ‘zu desertieren,
woraufhin sich Siegfried freiwillig zur Front meldete, um den
Problemen in Polen zu entgehen. Seine Vermisstenmeldung im
Frithjahr 1944 sei ein Schock fiir die ganze Familie gewesenn.
Am Weihnachtsfest 1944 in Hohenfichte mit Marlies, Edith und
Birgit habe Klire einen Zusammenbruch erlicten. Warum in-
nerhalb der Familie niemand den Hinweisen tiber das Schick-
sal Siegfrieds nachgegangen ist, die bereits aus den vorhan-

denen Dokumenten hitten entnommen werden kénnen, bleibt
unklar.

Analyse und Forschungsstand

Die von meinem Grofivater im Interview dargebotene Lebens-
geschichte seines Bruders bestitigte zunichst in weiten Teilen
die bis dahin in der Familie tradierte Lesart des jungen und
idealistischen Siegfried, der freiwillig zur Waffen-SS gegangen
und, nach dem Krieg gegen Frankreich irgendwo in Polen mit
»schlimmen Dingen* konfrontiert, sich in Verzweiflung darii-
ber erneut freiwillig zur Front gemeldet habe und dort, seine
traumatischen Erlebnisse aus Riicksicht auf die Familie mit ins
Ungewisse nehmend, verschollen sei. Erst als Hans Hermann
seinen Bruder in einem Gesprich mit Auschwitz-Birkenau in
Verbindung brachte, durchbrach er die iiber Jahre hinweg iiber-
lieferte Version. Auch die den Familiendokumenten zu entneh-
menden Informationen stiitzen die Darsteliung des zunichst hei-
teren, spiter verzweifelten Siegfrieds. Ebenso lieferten Marlies’
Erinnerungen einige erginzende Details.
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Mein Grofsvater erwihnte im Zusammenhang der Auseinan-
dersetzung mit seinem Bruder, ,, keine weiteren Informationen
bekommen und auch nicht gesucht* zu haben. Die Angst vor
den moglichen Enthiillungen hat ihn offenbar tatsichlich ge-
bremst, denn in dem von ihm selbst angelegten Ordner finden
sich mit dem Begriff ,,Lager”, dem Ortsnamen »Debica® und
dem Truppenteil ,,SS-Polizei-Grenadierregiment 1¢ einige Hin-
weise, denen er durchaus hitte nachgehen kénnen. Dass es nicht
erfolgt ist, verdeutlicht, wie schwer sich mein Grofvater mit der
Geschichte seines Bruders tat, und dass er tatsichlich so wenig
wie méglich in Erfahrung bringen wollte.

Andererseits beweisen die Feldpostbriefe der Jahre 1943/44,
dass Siegfried sehr wohl von seinen Einsitzen erzihlte. Meine
GrofSeltern besaen folglich ein deutlich griReres Wissen, als
sie spdter zugaben. Edith berichtete in einem Brief von einem
Gesprich mit Siegfried und fragte Hans Hermann: , Dir baben
doch sicher auch michtig die Obren geklungen, gell, Licber?*
Einen Monat spiter erzihlte sie: ,,Siegfried hért und sieht wobl
sebr viel.“ Ganz offenkundig teilte er also das, was er sah und
hérte, zumindest in Andeutungen meinen Grofeltern auch mit.
Hans erhielt zudem mindestens einen ,verzweifelten Brief* von
Siegfried. Dem Gesprich mit Marlies nach zu urteilen, war auch
tiber die unmittelbar nichsten Verwandten hinaus bekannt, dass
Siegfried in Polen Aufgaben zu erfiillen hatte, die iiber rein sol-
datische Pflichten hinausgingen. Um was handelte es sich dabei?

In der ganzen Welt ist die Bezeichnung SS zum Inbegriff fiir
die Verbrechen des Holocaust geworden. Obwohl mittlerweile
eindeutig die weitreichende Beteiligung der Wehrmacht, der
Wirtschaft und zahlreicher ziviler Amter und Dienststellen und —
wenn auch nur in Ansitzen - von auslindischen Verwaltungs-
stellen nachgewiesen ist, bleibt die SS die hauptverantwortliche
Instanz fiir den Volkermord. Sie {ibernahm die Organisation
und Verwaltung und stellte die Wachmannschaften der Kon-
zentrations- und Vernichtungslager, aus ihr rekrutierten sich
die mobilen Einsatzkommandos, die in Osteuropa hunderttau-
sende Menschen ermordeten.

Die Waffen-SS — hervorgegangen aus der $8-Verfiigungstrup-
pe —wurde im Verlauf des Krieges enorm ausgebaut. 1939 ver-
fiigte sie fiber drei, bei Kriegsende iiber 38 Divisionen. Sie erwarb
sich den Mythos einer hervorragend ausgebildeten, fanatisch
kimpfenden Elitetruppe, obwohl ihre Verluste horrend waren.

i 155

et e i —— -




Gegen Kriegsende mussten das strenge Aufnahmeverfahren so-
wie die diinkelhafte Exklusivitit, ausschlieSlich »arische® Re-~
kruten aufzunehmen, aufgrund der hohen Ausfille zum Teil auf-
gegeben werden. Eine gewisse Mystifizierung der Waffen-SS
kann man zahlreichen mehr oder weniger seridsen Arbeiten,
die tiber sie erschienen sind, nicht absprechen. Die ,,Leibstan-
darte Adolf Hitler, die Siegfried im Februar 1940 aufnahm,
verstand sich selbst als Elite innerhalb der Waffen-SS, schlie3-
lich war diese aus ihr iiberhaupt erst hervorgegangen.372

Die Teilnahme der ,,Leibstandarte® am Krieg im Westen ist
aus den Bestéinden des Milicirarchivs in Freiburg nicht mehr re-
konstruierbar. Kriegstagebiicher der ,, Leibstandarte® sind erst
beginnend mit dem 28. Juli 1941 archiviert. Georg H. Stein ge-
langt zu dem Schluss, dass der Anteil der Waffen-S$ am Erfolg
des Krieges gegen Frankreich relativ gering war. Im Verband mit
beinahe 140 Divisionen kam ihr keine besondere Rolle zu, ob-
wohl sie bereits grofle Verluste aufwies. Jedoch waren ihre Ein-
heiten — mit Ausnahme der Polizeidivision — im Unterschied zu
den meisten Infanteriedivisionen der Wehrmacht voll motori-
siert und hielten so mit den schnellen Panzerverbinden der Wehr-
macht Schritt. An der Eroberung der Niederlande, bei der man
nur auf eine verhiltnismiRig kleine deutsche Streitmacht zu-
riickgriff, kam jedoch insbesondere der ,,Leibstandarte® ein
wichtiger Anteil zu.373

Ob Siegfried wirklich aufgrund einer Herzkrankheit versetzt
worden ist, darf bezweifelt werden: In seinem Wehrstammbuch
1st kein Eintrag zu finden, der einen Riickschluss auf eine medi-
zinisch begriindete eingeschrinkte Verwendungsfihigkeit zu-
lasst. Offensichtlich herrschte bei meinem Grofivater auch hier
die Tendenz vor, zu verharmlosen oder zu entschulden. Er mach-
te nicht nur ein ,,unabiinderliches Schicksal® geltend, namlich,
dass Siegfried aufgrund einer Erkrankung nach Polen versetzt
worden war. Zugleich relativierte er: ,,Die »richtig schlimmen
Sachen* seien in Auschwitz-Birkenau erst 1943/44 geschehen -
also zu einem Zeitpunkt, als sich Siegfried schon an der Ostfront
befand. In Auschwitz starben zwischen Februar 1942 und No-
vember 1944 iiber eine Million Menschen. Eine Diskussion
dariiber, wann genau die ,,schlimmen Sachen einsetzten®, ist
miiflig.374

Ein Wechsel von Soldaten der $S-Kampftruppen zu anderen
SS-Einheiten war kein ungewdhnlicher Vorgang. Raul Hilberg
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hat nachgewiesen, dass man etwa bei den mobilen Mordkori-
mandos der Einsatzgruppen auch auf einfache Soldaten der Waf-
fen-SS zuriickgriff.3”s Auch laut Georg H. Stein ,,gab es den gan-
zen Krieg iiber einen zwar verhiltnismifig begrenzten, aber
doch laufenden Personalaustausch zwischen den KZ-Mann-
schaften und den Kampfverbinden der Waffen-SS.“3¢ Uber
die Aktivititen der SS in Debica weif die Forschungsliteratur
nicht viel zu berichten. Auch im Militirarchiv in Freiburg ist
tiber den Ort oder die dort stationierten SS-Einheiten nichts zu
erfahren. Offensichtlich sind sowohl die Akten der Standort-
Verwaltung als auch des SS-Bataillons ,, Dgbica“ vor Kriegsende
von der SS vernichtet worden.

Fakt scheint es zu sein, dass sich in dem erwa 100 Kilometer
ostlich von Krakau an der Wistoka gelegenen Ort ~ verwal-
tungstechnisch dem ,, Generalgouvernement© zugehorig —ein
Truppeniibungsplatz der Waffen-SS befand. Georg H. Stein hat
die Entstehungsgeschichte analysiert, der zufolge der ,Reichs-
fiihrer SS“ Heinrich Himmler seit Kriegsbeginn 1939 um die
Einrichtung eines SS-eigenen Drillgelindes bemiiht war. Offen-
bar wurde dafiir innerhalb einiger Monate im Sommer 1940 ein
mehrere Quadratkilometer umfassendes Gebiet bereit gestellt.377
Daneben diirfte es weitere Einrichtungen der SS in Debica ge-
geben haben. SS-Einheiten in militdrisch verwalteten Gebieten
griffen zur Versorgung auf Truppenwirtschaftslager der Wehr-
macht zuriick, die entsprechende Giiter und Nahrungsmittel
lagerten und auslieferten. Der Nachschub der verschiedenen SS-
Truppenteile in zivil verwalteten Gebieten (wie etwa dem ,,Ge-
neralgouvernement®) erfolgte iiber SS-interne Truppenwirt-
schaftslager.37® Laut Jan Erik Schulte existierte ein solches in
Debica.*” Seiner Analyse zufolge gab es auch Pline, in Debica
Kriegsgefangene zu internieten: ,, Ein weiteres Sowjet-Kriegs-
gefangenenlager‘ wurde im Oktober 1941 auf dem Gelinde des
S8-Truppensibungsplatzes Debica (bei Krakau) vorgesehen. Ob
und wie dieses Lager eingerichtet wurde, ist nicht iiberliefert.
Allerdings ernannte SS-Gruppenfiihrer Hans Jiittner, der Chef
des Stabes des SS-Fiibrungshauptamtes, bereits am 25. Oktober
1941 eine vorliufige Lagerleitung, Obwobl es sich bei dem SS-
Truppeniibungsplatz um eine Finrichtung des SS-Fithrungs-
hauptamtes handelte, war die enge Bezichung des Kriegsgefan-
genenlagers zum Konzentrationslagersystem evident. Jiittner
befahl: ,Zuniichst sind zur Einweisung im Arbeitseinsaty der
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Kriegsgefangenen 2 Unterfiihrer durch die Kommandantur des
$S-Tr.Ub.Platzes Debica zu einem Gefangenenlager, welches
dem Inspekteur der KL unterstebt, in Marsch zu setzen. Diese
Kommandierung durch die Kommandantur erfolgt im Einver-
nebmen mit dem Inspekteur der KL.* Der Arbeitseinsatz der
sowjetischen Kriegsgefangenen sollte also wie derjenige von KL-
Hiftlingen organisiert werden. Uber die Einsatzgebiete der Ge-
fangenen kann gegenwiirtig nur spekuliert werden. Moglicher-
weise wurde das Lager in Debica ebenfalls als Arbeitskrifte-
reservoir fiir die Ostsiedlung vorgesehen, “380

Fiir die These, dass in Dgbica ein sowjetisches Kriegsgefan-
genenlager bestand, spricht, dass man ~ zeitnah zu den von Jan
Erik Schulte erforschten Plinen zur Errichtung eines solchen
-Gefangenenlagers — ein eigenes $$-Bataillon ,,Debica® zusam-
menstellte, das fiir Instandhaltungs- und Bewachungsaufgaben
zustindig war.3! Es ist also davon auszugehen, dass es zu die-
sem Zeitpunkt Personen in Debica gegeben hat, die man nach
Ansicht der SS bewachen musste ~ eine Aufgabe, die Siegfried als
Angehdriger des SS-Bataillons ,,Debica® zwischen dem 16. April
1942 und dem 8. Februar 1943 auch {ibernommen haben
durfte. ,

- In seinem Brief vom Februar 1942 sprach er explizit davon,
Verwaltungsaufgaben in einem ,,Lager® zu verrichten, was da-
fiir spricht, dass neben dem Ubungsplatz zumindest ein Trup-
penwirtschafts- und/oder ein Kriegsgefangenenlager in Debica
existierten. Die Aufgaben in der Verwaltung haben ihn aber
zunéchst nicht sonderlich belastet. Dem in seinem ganzen Stil
heiteren und geradezu neckischen Brief von Siegfried an seine
Cousine Marlies vom Februar 1942 ist keine Verzweiflung oder
gar Todessehnsucht zu entnehmen. Siegfried scheint zu diesem
Zeitpunkt keinerlei Groll oder Unzufriedenheit gegeniiber sei-
ner Dienststelle gehegt zu haben, wo er auch schon mal ,,den
grofien Herrn“ spielen konnte. Ganz offensichtlich ist die Titig-
keit im SS-Bataillon ,,Debica* fiir Siegfried zu einem Schliissel-
erlebnis geworden.

Kurze Zeit vor Siegfrieds Versetzung war es in einer Villa am
Wannsee in Berlin zu einer Zusammenkunft hoher NS-Vertreter
‘gekommen, bei der es umn den Vélkermord an den europiischen
Juden ging. Viele der Anwesenden waren Mitglieder der SS. Den
Vorsitz auf dieser ,,Wannseekonferenz® fithrte Reinhard Heyd-
rich. Die in der Sowjetunion bereits begonnene ausnahmslose
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Ermordung der jiidischen Bevélkerung sollte auf ganz Europa
ausgedehnt und wichtige organisatorischen Fragen dazu erdrtert
werden. An die Stelle der Tétung durch mobile Erschiefungs-
kommandos sollten ,effizientere“ Methoden treten — nament-
lich die Ermordung durch Giftgas in speziell eingerichteten Ver-
nichtungslagern — und laut Protokoll der ,,Wannseekonferenz“
insgesamt elf Millionen europiische Juden von Hitlers, Himm-
lers und Heydrichs gigantischen Umsiedlungs-, Zwangsarbeits-
und Ausrottungsplinen betroffen sein. Nach und nach wurden
die zahlreichen Ghettos in Polen aufgeldst und die Juden in
Lager deportiert,®®? und die Opferzahlen stiegen laut Christo-
pher Browning sprunghaft an: ,Mitte Mirz 1942 lebten noch
etwa 75 bis 80 Prozent aller Holocaust-Opfer; bis dabin hat-
ten erst 20 bis 25 Prozent ibr Leben verloren. EIf Monate spi-
ter, Mitte Februar 1943, hatten sich die Prozentzahlen genau
umgekebrt. In der zentralen Phase des Holocaust kam es zu
einer kurzen, intensiven Welle von Massenmorden, die ibren
Schwerpunkt in Polen hatte. 33 In fast exakt diesen Monaten
war Siegfried Angehériger des $S-Bataillons ,,Debica® und wan-
delte sich — wie iibereinstimmend in Interviews und in den zeit-
genossischen Quellen dargestellt — vom heiteren Briefschrei-
ber zu einem stark mitgenommenen Menschen, der verzweifel-
te Briefe schrieb und laut seiner Cousine Marlies sogar an De-
sertion dachte.

Anfang des Jahres 1942 lebten im Raum Debica auf sieben
Orte verteilt etwa 15000 Juden,*** und offensichtlich gab es
auch in Dgbica ein Ghetto. Die genauen Aufgaben des $S-Ba-
taillons ,,Debica* lassen sich aufgrund des fehlenden Akten-
materials nicht rekonstruieren. Ein Augenzeugenbericht vermag
jedoch den Mangel etwas zu beheben. Die emeritierte Profes-
sorin der Universitit Jerusalem und Holocaust-Uberlebende
Irene Eber, als Kind mit ihrer Familie deportiert, verdeutlichte
in ithren 2007 erschienenen Erinnerungen: ,,SchliefSlich erreich-
ten wir das Ghetto von Debica. Hier wurden Juden jeglicher
Herkunft aus benachbarten Stidten zusammen gewiirfelt. Ei- )
nige Tage lang vollzog sich eine uns schon bekannte Routine:
Familien wurden bei stattfindenden Selektionen, Erschiefungen
und Deportationen auseinander gerissen. Nachts rollten Ziige
nach Auschwitz (fiir uns kein Gebeimnis mehr) ... Das Ghetto
von Dgbica war aus dem drmsten, beruntergekommensten Stadt-
teil geschaffen worden, und eine Seite, nicht weit von unserer
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Bruchbude, begrenzte den Markiplatz ... Die meisten Men-
schen in dem eingeziiunten Gebiet bausten in Schuppen dhnlich
dem unseren. Sie waren ausgehungert, krank und vergweifels,
weil sie spiirten, dass das Ende nab war mit noch mebr Sélek-
tionen und Deportationen, die auf sie warteten. “385

Die ,,Endlésung® erreichte im November 1942 auch das
Ghetto von D¢bica. 3% Wihrend der Liquidation versteckte sich
Irene Eber mit ihrer Familie. ,, Zundichst wurde das Ghetto ge-
leert. Die Juden wurden auf eine grofie Weide an den Babn-
gleisen getrieben. Wir erkannten diesen Abschnitt an den Schrei-
en der Menschen und dem Gebriill der Deutschen, unterbro-
chen von Gewebrsalven: withrend einer Deportation wurden
immer Menschen brutal zusammengeschlagen und getétet. Als
der Liirm sich legte, wussten wir, dass die Selektionen begonnen
hatten. Das Priigeln und Téten war jetzt beschrinkt. Spiter
hérten wir die Ankunft des langen Giiterzugs. Und noch spiter
sagte uns das Pfeifen der Lokomotive, dass es Abend geworden
war und der Zug sich auf die Fabrt nach Auschwity machte.
Als der Zug abgefahren war, begann die bekannte Suche nach
versteckten Juden. Das Verstreichen der Zeit prigt sich nicht
leicht ins Gedéichtnis ein, und ich kann nicht genan sagen, wann
die Suche begann, ob am Tag der Deportation oder am darauf
folgenden. Doch wir wussten aus Erfabrung, dass die Deutschen
alles systematisch durchsuchen wiirden, ein Haus nach dem
anderen, eine Hiitte nach der anderen, Wiinde abklopfend, in
Keller eindringend und auf Dachbéden steigend. Ibnen war sebr
gut bekannt, wie geschickt die Juden inzwischen geworden
waren, sich wibrend der Deportationen zu verstecken. Das war
natiirlich die allergefibrlichste Zeit fiir uns: wir mussten er-
starren, absolut still sein. Wir wussten, fiir Juden, die im Ver-
steck gefunden wurden, war das der sichere Tod. Obwohl wir
die Grenzen des Ertriglichen erreicht hatten, kam jetzt die wah-
re Priifung; erst jetzt, wihrend der Suche, wurde siber Leben
oder Tod entschieden. “387

Irene Eber iiberlebte den Holocaust. Dass De¢bica und zahl-
reiche weitere Ghettos in der Geschichtsschreibung weitgehend
unerwihnt geblicben sind, bringt Irene Eber in ihrem Buch eben-
falls zur Sprache. ,, Die Historiker baben Debica und Radomysl
Wielki vergessen. Man kann von ibnen schliefilich nicht erwar-
ten, dass sie sich an jedes kleine Ghetto und jede kleinere De-
portation erinnern, bei der nur ein paar tausend Juden (waren

160

es achttausend oder sogar zebntausend?) ihrem Tod entgegen-
gingen und bei der nur ein paar hundert niedergeschossen oder
eréchlagen wurden. Der Historiker muss sich mit den groferen
Fragen beschiftigen, was ibm die Distanz zur Vergangenbeit
vermutlich gestattet. Er muss sich mit sechs Millionen befas-
sen — wie kann er da dem winzigen Punkt auf der Landkarte all-
zu viel Beachtung, wenn iiberbaupt welche, schenken — Debica,
wo an einem kalten und grauen Herbsttag nur etliche Tausend
in den Tod getrieben wurden, 388

Wissenschaftlich belegt ist die Zahl von etwa 12 000 aus
dem Raum Debica in die Vernichtungslager deportierten Ju-
den. Ziel der Transporte war jedoch laut Frank Golczewski
nicht Auschwitz, sondern das Lager Betzec,? in dem den For-
schungsergebnissen Raul Hilbergs zufolge etwa 550 000 Men-
schen ermordet wurden, nur eine. Handvoll Menschen tiber-
lebte.3* Es ist kaum davon auszugehen, dass Siegfried als An-
gehoriger des SS-Bataillons ,,Debica“ nicht an der Bewachung
und spateren Auflosung des Ghettos oder den Deportationen
der im Raum Dgbica befindlichen Juden in irgendeiner Form
beteiligt gewesen ist.

Fiir die Aussage meines Grofivaters, sein Bruder Siegfried sei
im Lager Auschwitz-Birkenau gewesen, gibt es keinen Beleg,
Der Leiter des Archivs im Staatlichen Museum in Auschwitz-
Birkenau, Dr. Piotr Setkiewicz, antwortete auf meine Anfrage,
der Name Siegfried K. sei in den Unterlagen nicht vermerkt, ob-
wohl die durchaus reprisentative Anzahl von immerhin iiber
7000 Namen von in Auschwitz eingesetztem SS-Personal iiber-
liefert ist.** Auch wenn sich nicht sagen lisst, ob Siegfried sich
jemals in Auschwitz aufgehalten hat, so ist doch davon aus-
zugehen, dass er hier zumindest nicht daverhaft eingesetzt war.
Offenbar hat mein Grof3vater seinen Bruder, wohl wissend um
dessen Beteiligung an den Verbrechen, automatisch dem ,,Inbe-
griff des Holocaust — Auschwitz - zugeordnet.

Auch wenn ihn sein Fronteinsatz von den Aufgaben in Debi-
ca entband, so war Siegfried dadurch den Grausamkeiten des
Krieges nicht entkommen. Seine neue Einheit, das SS-Polizei-
Grenadierregiment 1, unterstand der 4. SS-Polizeidivision und
kdmpfte in Russland im Verband der Heeresgruppe Nord ge-
gen die Rote Armee. Am 9. Februar 1943 stief} Siegfried zu der
Division und sah sich schoell mit den Realititen des Krieges kon-
frontiert. Bereits am 20. Februar erlitt das Regiment 1 ,,infolge
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der harten Abwehrkimpfe ... erbebliche Verluste. “392 Die
Schwere der Kimpfe, an denen Siegfried teilnahm, verdeutlicht
der Gefechtsbericht eines russischen Angriffs vom 6. Oktober
1943: ,,Obwobl der Russe kurz vor der HKL [Hauptkampf-
linie] erkannt wurde, konnte die schwache Grabenbesatzung
trotz Nachtaufstellung den duflerst schnell gefiihrten Einbruch
nicht verbindern. Die unter wHurrd“-Rufen einbrechenden Rus-
sen versuchten, den Graben nach rechts und links aufzurollen,
Sie blieben aber bereits in dem flankierenden Feuer der Nach-
barkampfstinde liegen. Die Schiitzen dieser beiden Stinde ba-
ben bis zu ibrem Ausfall durch Verwundung (davon 1 schwer)
erbittert Widerstand geleistet. Inzwischen stieflen etwa 10 Rus-
sen weiter vor und umstellten, einen §m hinter der HKT. gelege-
nen Wobnbunker, In heftigen Nahkéimpfen gelang es der ein-
geschlossenen Besatzung dieses Bunkers sich freizukdimpfen
und sofort die Bekampfung der Russen aufzunehmen ... Bei
dem Kampf um den Wobnbunker konnte sich der Schiitze Hy-
genberg nicht mebr rechtzeitig durchschlagen, sodass er den
Russen in die Hinde fiel. Die Gégensto/?gru’ppen beobachte-
ten einen Russen, der einen deutschen Soldaten auf dem Riicken
davon schleppte. Dieser lief3 sich willen- und bewegungslos tra-
gen, ohne zu schreien oder Widerstand zu leisten. Es ist deshalb
anzunehmen, dass der Hagenberg dem Russen schwer versun-
det in die Hand gefallen ist. Eine Fesselung dsirfte infolge der
Kiirze der Zeit ausgeschlossen sein, Es ist beobachtet worden,
wie der den deutschen Soldaten schleppende Russe verwundet
wurde, sich aber trotzdem weiter in Richtung der russischen
HKL bewegte. 393

Da es keine Uberlieferung gibt, lsst sich {iber den Spahtrupp,
von dem Siegfried am 7. Mirz 1944 im Alter von 20 Jahren
nicht mehr zuriickkehrte, nichts éussagen. Zusammenfassend
ist festzuhalten: Siegfried war offenbar - wie innerfamilir ver-
mutet, aber nie recherchiert — unmittelbar mit dem Holocaust
konfrontiert. Seine Einsitze im Krieg gegen Frankreich 1940
bzw. ab Februar 1943 in Russland diirften iiber ,normale®
Fronterlebnisse nicht hinaus gegangen sein. Demgegeniiber
sprechen zahlreiche Indizien dafiir, dass er wihrend seiner Zeit
in Debica — und hier insbesondere in den zehn Monaten seiner
Zugehbrigkeit zum SS-Bataillon »Debica“ — daran beteiligt war,
die jiidische Bevolkerung ihrer menschlichen Grundrechte zu
berauben und sie schlieflich in die Gaskammern der Vernich-
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tungstager zu deportieren. Zwar vermutete man das in der Fa-
milie, aber um eine Aufklirung bemiihte man sich nicht. Die
Befiirchtung, der Vélkermord reichte womdglich weit in die
Familiengeschichte hinein, war offensichtlich berechtigt.

Schlussbetrachtung

Die Fragestellung der vorliegenden Untersuchung ldsst sich auf
die schlichte Formel bringen: ,,Was hat mein Grofvater im
Zweiten Weltkrieg erlebt?“ und »Waren meine Grofleltern Na-
zis?“ Episodenhafte , Nahblicke* und Ereignisse aus dem Leben
meiner Grofeltern sind mit Themenbereichen und Forschungs-
ergebnissen aus der Uberblicksperspektive der wissenschaftli-
chen Geschichtsschreibung verkniipft,3* und die Aussagen mei-
nes Grofivaters in dem umfangreichen Interview im Jahre 2005
mit privaten und militdrischen Quellen, weiteren Zeitzeugen-
interviews und den Erkenntnissen der wissenschaftlichen Ge-
schichtsschreibung verglichen worden. Die Schlussfolgerungen,
die sich aus der Gegeniiberstellung — abweichend oder bestiti-
gend — ergeben, fithrten zu der Erkenntnis, dass die Geschichte
meiner Grofeltern durchaus exemplarisch ist fiir die Erfahrun-
gen zahlreicher Zeitzeugen des NS-Regimes und ihrer Deutung
des Geschehens.

Zunichst ging es darum, auf welche Vorprigungen oder
Uberzeugungen sich die NS-Diktatur stiiczte und warum die
NS-Ideologie auch in der Familie meines GroRvaters auf frucht-
baren Boden fiel. Bereits in der Weimarer Republik entschied
sie sich mit der Wahl der DNVP fiir eine nationalistische, revi-
sionistische und antisemitische Partei, Die Gefilligkeiten und
Aufstiegschancen, die der Nationalsozialismus bot, nutzte man
gerne, wie mein Grofvater am Ende unseres Interviews 2005
bestiitigte: ,, Meine Eltern hatten wenige Freunde auflerbalb der
Familie. Ibr Kreis war aber konservativ bis auf die Knochen,
das muss man sagen ... Meiner elterlichen Firma ging es wieder
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gut durch die politischen Anderungen und die Systemdnde-
rungen. Auch die Chemiefirma [von Ediths Vater, d. Verf.] baz
sich verbessern kénnen ... Fiir meine Eltern war das Ergebuis,

du héltst die Schnauze und machst noch ein gutes Geschiift in

der Wirtschaft mit den Mébeln. Die baben uns natiirlich viel
mitgegeben, wir haben viel gesprochen, wir baben sie respek-
tiert und geliebt. “3%5

In den 1930er Jahren trugen meine GroReltern als rangho-
he Fiihrer auf lokaler Ebene in'den Jugendorganisationen der
NSDAP frith Verantwortung, formten sich damit selbst im na-
tionalsozialistischen Sinne und gaben ihre Uberzeugungen zu-
gleich an Jiingere weiter. Die NS-Erziehung lenkte auch ihre
Zukunftspline und Lebensentscheidungen: Mein Grofvater
entschloss sich zu einer Offizierslaufbahn, meine GroRmutter
trat der NSDAP bei und arbeitete — nach ersten beruflichen
Gehversuchen in der Privatwirtschaft — als Angestellte bei der
Kreisleitung der Partei in Wuppertal-Elberfeld; mein Grofonke]
meldete sich freiwillig zur Waffen-SS.

Wihrend seiner militirischen Ausbildung in Polen erfuhr
mein Grofivater geriichteweise erstmals von Griueltaten und
»rigorosem Vorgeben* der SS, was er sowohl 1939 als auch 2005
offenbar relativ unkritisch und unkommentiert zur Kenntnis
nahm, ebenso wie zuvor die schrittweise Ausgrenzung und
Verfolgung der jiidischen Bevélkerung Deutschlands. Nach dem
Krieg gegen Frankreich sahen sich die Briider in Osteuropa ein-
gesetzt: Siegfried als ein Ridchen im Getriebe der NS-Vernich-
tungsmaschinerie in Polen, Hans Hermann bis zu seiner Ver-
wundung im Vernichtungskrieg gegen die Sowjetunion. Es zeig-
te sich, dass mein Grofivater dazu neigte, Kriegsgeschehnisse
und Kampferlebnisse zu verharmlosen bzw. schweigend iiber
sie hinwegzugehen. Verantwortlich dafiir waren wohl der Un-
wille, sich die Grausamkeiten noch einmal zu vergegenwirtigen,
sowie das Unvermégen, die brutalen Geschehnisse in Worte zu
fassen. Ebenfalls trat in seinen Ausfithrungen deutlich die ,,Le-
gende der sauberen Wehrmacht* zutage, die einen wertfreien,
sich im Rahmen des internationalen Kriegsrechts bewegenden
K.rit_:g gefiihrt habe; fiir Kriegsverbrechen sei allein die SS ver-
antwortlich gewesen.

Des Weiteren fiel bei meinen Grofeltern eine sehr weitge-
hende Unsensibilitit gegeniiber den von den Deutschen verur-
sachten Leiden der Zivilbevolkerung auf. Weder die immensen
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Opferzahlen allein der sowjetischen Volker, von denen mein
Grofivater wihrend seiner Teilnahme am ,,Krieg im Osten® zu-
mindest eine Ahnung erlangt haben muss, noch die mit den deut-
schen Angriffskriegen einhergehenden zivilen Verluste in ganz
Europa fanden bei den Erinnerungen oder in den zeitgenéssi-
schen Quellen Erwihnung, vom Genozid an den Juden ganz zu
schweigen. Demgegeniiber I6ste der alliierte Bombenkrieg gegen
Deutschland, dessen Auswirkungen meine Grofeltern wihrend
des Angriffes auf Wuppertal-Barmen am eigenen Leib erfuhren,
Unverstindnis, Entsetzen und Wut aus. Offenbar waren auch
sie von jener ,,moral insanitiy* infiziert, von der bereits im und
nach dem Ersten Weltkrieg viele Deutsche befallen gewesen
sind - ein Zustand von Gefiihlskilte, fehlender Selbstkritik und
absolutem Egoismus, verbunden mit einem starken Mangel an
sittlichem Urteilsvermégen sowie mit der Befiirwortung, Hin-
nahme und Rechtfertigung von Grausamkeiten, wenn der Geg-
ner von ihnen betroffen war. Eine Abwendung von NS-Idealen
lasst sich gegen Kriegsende zumindest erahnen, als die Durch-
halteparolen zwar noch eine gewisse Hoffnung auf , Wunder-
waffen” und einen glimpflichen Ausgang des Kriegs weckten,
mein Grofivater in seinem Verhalten aber mehr und mehr eine
gewisse Resignation und realistische Einschitzung an den Tag
legte und sich schlielich ,,mit dem Los der Gefangenschaft ab-
fand*, anstatt.,,bis zur letzten Patrone fanatischen Widerstand“
zu leisten, wie es das NS-Regime forderte. Auch das in der Lite-
ratur iiber den Nationalsozialismus und die Zeit nach 19435 viel
beachtete Phianomen der ,,kollektiven Amnesie“ nach dem Krieg
ist der Lebensgeschichte meiner Grofieltern zu entnehmen. An-
gesichts der totalen militdrischen wie moralischen Niederlage
wandten sie sich stark der Zukunft zu, richteten den Blick nach
vorne und verdringten die Vergangenheit. Insgesamt haftet dem
Interview mit meinem Grofivater die Tendenz an, die eigene
Biographie vor allem in Handlungen, Ereignissen und Ge-
schehensabliufen darzustellen, weniger in Selbstreflexionen und
Beschreibungen von Gefiihlen,3%

Es bleibt die Frage: ,Waren meine GroReltern Nazis?* Ja, sie
waren vom Nationalsozialismus iiberzeugt und — was vielleicht
in seinen Auswirkungen schwerer wiegt — sie glaubten an ihn.
Meine Grofimutter Edith ist als iiberzeugte, nahezu fanatische
Nationalsozialistin anzusehen. Bereits im ,,Bund Deutscher
Maidel“ bekleidete sie eine hohe lokale Fithrungsposition, und
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mit 19 Jahren trat sie in die NSDAP ein. Ihre Briefe aus den Jah-
ren 1943/44 belegen eine starke nationalsozialistische Pri-
gung und Weltanschauung, Der vor der Hochzeit aufgestellte
Nachweis ihrer ,arischen Abstammung®,3*7 die sie bis ing fri-
he 18. Jahrhundert zuriickverfolgte ~ Voraussetzung fiir die
Genehmigung einer Ehe war selbst bei SS-Angehérigen ,,nur®
die Bestitigung bis zum 1,1.1800398 — legt den Schluss nahe,
dass die vélkische Rassenideologie fest in ihr verankert war.
Ein Wandel hin zu einer Infragestellung der Herrschaftslegitimi-
tdt und -eignung der NSDAP ist ihren Briefen abgesehen von
wenigen Anzeichen von Zweifeln am positiven Ausgang des
Kricges — nicht zu entnehmen. Erst nach dem Krieg setzte ein
fiir sie sc.hmerzhafter Prozess der Auseinandersetzung mit den
eigenen Uberzeugungen ein.

Bei meinem Grofvater Hans Hermann fille die Bewertung
komplexer aus. Seine Briefe aus den spaten 1930er Jahren be-
zeugen ebenfalls eine sehr starke Ubernahme nationalsozialis-
tischer Ideale und grofe nationalistische Euphorie, Er fasste
aber den Entschluss, sich nicht persdnlich in der NSDAP zu en-
gagieren, und war nie Parteimitglied. Stattdessen sah er sich stir-

‘ker mit den Traditionen und Werten der Wehrmacht verbunden.

Zahlreiche Elemente der NS-Weltanschauung waren von ihm
jedoch verinnerlicht worden, und er vertrat sie aus Uberzeu-
gung und nicht aus Zwang, Den Krieg trug und fiihrte er frag-
los, eine Meuterei hitte er als »gegen seine Ebre“ empfunden.
Eine Verurteilung der nationalsozialistischen Politik oder eine
unterschwellige Ablehnung zahlreicher Mafinahmen, wie er sie
sich selbst 2005 attestierte, hielten dem Vergleich mit zeitgends-
sischen Quellen nicht stand. Sein Umdenken setzte vermutlich
bereits in der US-amerikanischen Gefangenschaft ein, Die star-
ke Hinwendung zur Zukunft und die Tendenz, das Vergange-
ne ruhen zu lassen, haben viele Erkenntnisse verzogert bzw. dazu
gefiihre, dass er sie nie erlangte.

Zur genaueren Einordnung meiner Groeltern seien im
Folgenden die im alliierten ,, Gesezz Nr. 104 zur Befreiung von
Nationalsozialismus und Militarismus* vom 5. Mirz 1946 un-
ter Artikel 4 definierten fiinf Gruppen ,,zur gerechten Beurtei-
tung der Verantwortlichbeir™ herangezogen: Hauptschuldige,
Belastete, Minderbelastete, Mitldufer und Entlastete.?? Es ist
dabei jedoch zu beachten, dass es hier in einem juristischen Sin-
ne darum geht, Beteiligung und Schuld zu erfassen.
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Vor diesem Hintergrund ordne ich meine Grofleltern der so-
genannten ,,Bewihrungsgruppe®, den ,Minderbelasteten, zu.
»Belasteter™ war, ,,wer sich als iiberzeugter Anbdnger der na-
tionalsozialistischen Gewaltherrschaft, insbesondere ibrer Ras-
senlehre erwiesen hat.“ Das diirfte wohl auch fiir meine Grof3-
eltern gelten; die Unterscheidung zwischen ,, belastet und ,,min-
derbelastet® liegt jedoch hauptsichlich in der wihrend des Drit-

-ten Reiches ausgeiibten Funktion und inwiefern diese ,,Stellung

oder Tatigkeit die Gewaltherrschaft der NSDAP wesentlich ge-
férdert hat.“ Da meine Grofieltern keine Parteiaktivisten in ho-
hen Amtern oder ranghohe SS- oder SA-Fiihrer waren, trifft auf
sie also eher die Bewertung ,,minderbelastet® zu, denn dazu
zéhlte, ,,wer an sich zur Gruppe der Belasteten gebirt, jedoch ...
einer milderen Beurteilung wiirdig erscheint und nach seiner
Persénlichkeit erwarten ldsst, dass er nach Bewihrung in einer
Probezeit seine Pflichten als Biirger eines friedlichen demokra-
tischen Staates erfiillen wird. “*® Da meine GroReltern zudem
nach dem 1. Januar 1919 geboren wurden — ein weiteres Krite-
rium fiir ,Minderbelastete® — ist die Einordnung in diese Kate-
gorie sicher nicht verkehrt. Keinesfalls waren sie nur indifferen-
te Mitldufer.

Legt man jedoch keine rein juristischen, sondern moralische
Kriterien zugrunde, miisste ich meine Grofleltern als ,, belastet
einstufen. Sie waren zeit- und teilweise Augenzeugen, ja sogar
mitausfihrendes Organ eines Vernichtungskrieges und Geno-
zids unvorstellbaren Ausmages. Durch die Berichte Siegfrieds

* aus Polen und eigene Erfahrungen verfiigten sie iiber Kenntnis-

se von den Vorgingen in Osteuropa, Die Reflektion dariiber
vermieden sie jedoch (,, Da babe ich dann nichts mebr von wis-
sernt wollen*). Das Verbrechertum des Nationalsozialismus of-
fenbarte sich jedoch nicht erst in den Jahren ab 1941, Bereits
zuvor waren Andersdenkende, politische Gegner, den Rassei-
dealen nicht entsprechende Kranke, Sinti und Roma, Homo-
sexuelle und Juden verfolgt und ermordet, sowie halb Europa
tiberfallen und ausgebeutet worden. So lange meine Grofeltern
auf der Seite der ,,Sieger® standen, auf der keine Unterdriickung,
Verfolgung oder Ermordung drohte, vertraten sie euphorisch
die nationalsozialistischen Ideale. Vieles erschien ihnen als ge-
recht und legitim. Von Mitleidsbekundungen gegeniiber beob-
achtetem Leid ist weder zur Tatzeit noch im Rahmen der Inter-
views etwas zu spiiren, das Schicksal anderer Vélker und Na-
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tionen hat sie nicht interessiert oder sie haben es konsequent
verdringt. Mit dem Wandel des Kriegsgliickes und dem Erleben
eigenen Elends, sahen sie sich mehr und mehr selbst als Opfer
des Krieges. Es machte sich gar Empérung iiber die Unmensch-
lichkeit der gegnerischen Kriegsfithrung breit — eine Haltung,
mit der meine Grofeltern jedoch keineswegs alleine dastanden,
war es doch spitestens seit 1918 offenbar weit verbreitet, die
Schandtaten anderer Nationen anzuprangern, ohne zu sehen
bzw. in Rechnung zu stellen, dass die eigene Nation zuvor selbst
erhebliches Leid iiber andere Nationen gebracht hatte.

Auch nach 1945 - vor dem Hintergrund der nun nicht mehr
zu leugnenden ,,Enthiillungen®, von denen man angeblich nichts
gewusst hatte — waren meine GroSeltern offensichtlich nicht
gewillt, eigene Mitverantwortung einzugestehen bzw. Scham
oder Reue, ja allein nur Mitgefiihl fir die Opfer auszudriicken.
2005 konfrontierte ich meinen Grofvater mit den immensen
Opferzahlen des Krieges gegen die Sowijetunion (27-32 Millio-

nen Tote)**! und des Judenmordes (5 »6-6,3 Millionen Tote)?02, -

- Wenn du das hérst, was denkst du da? -

»Das muss ich glauben. Ich batte keinen Uberblick in der
Form vor Ort, dass ich das vor Ort erleben konnte und besti-
tigen konnte. Die Russen sind in Kampfhandlungen gewesen,
in deutscher Gefangenschaft gewesen, die waren in Deutschland
auch zum Arbeiten, ob die alle zurtickgekommen sind, weify
ich nicht. Da sind bestimmt auch die mit drin, die bei deutschen
Luftangriffen umgekommen sind. Ich muss die Zablen glauben.
Wir sind ja auch stark reduziert worden. In Wuppertal hatten
wir auch tausende Tote nach dem Luftangriff. Wenn ich das
auf die Gréfie von Russland umrechne, kann ich das glauben,
dann zweifle ich die Zablen nicht an. Auch wie viele Juden er-
mordet worden sind in Auschwitz und wo auch immer, kann ich
auch nicht bestitigen, das muss ich glauben, das wird so ge-
wesen sein.

~Und wenn du das hérst, wie ist da dein personlicher Um-
gang mit? Hat man da das Gefiihl, dass einen ein Teil dieser
kollektiven Schuld trifft? —

»Nein. Kollektiv ist das keine Schuld. Diese kollektive Schuld
wird ja auch von keiner Gruppe erhoben, das wird ja heute
doch etwas differenziert, auch in der bistorischen Geschichts-

schreibung. Da wird die individuelle Schuld von Menschen und
Gruppen erforschz, “403
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Mein GrofSvater hat seine eigenen Kriegsanstrengungen und
sein Handeln als Offizier, seinen Anteil am Vormarsch der deut-
schen Truppen, durch den die $S-Mordkommandos der aus-
landischen Opfergruppen iiberhaupt erst habhaft geworden
sind, nie zam Holocaust gezihlt.*%* Vor dem Hintergrund der
einsehbar gemachten Erlebnisse und historischen Fakten ist es
sicher keineswegs iibertrieben, meine Grofeltern als moralisch
»belastet® zu bezeichnen.

Eine Frage aber, die mich als Enkel emotional am meisten be-
schiiftigte, ist unbeantwortet geblieben: Warum hat die Mensch-
lichkeit meiner Grofeltern nicht gegen die Massenmorde rebel-
liert und mein Grofvater selbst im Interview 2005 keine Schuld
oder Scham eingerdumt bzw. kein Mitgefiihl fiir die Opfer ge-
auflert?

Es ist selbstverstindlich, dass ich versuche, meine GroReltern
im Kontext ihrer Zeit zu verstehen und ihnen gerecht zu wer-
den. Bei meinen Recherchen ist mir aufgefallen, dass meine
Grofieltern jene Erfahrungen, die ich iiber ein halbes Jahrhun-
dert spiter nachzuvollzichen versuchte, bereits in jungen Jahren
gemacht haben. Mein GroBvater erlebte mit 19 Jahren seinen
ersten Fronteinsatz in Frankreich, mit 21 verlor er in Russland
sein rechtes Auge, mit 25 Jahren kehrte er aus der US-amerika-
nischen Gefangenschaft in eine zerstérte Heimatstadt zu sei-
ner Frau Edith und seiner ihm bis dahin unbekannten, bereits
18 Monate alten Tochter Birgit zuriick. Doch sollen der Ver-
weis auf die Jugend meiner Grofeltern, die starke Infiltration
durch das gesellschaftliche und private Umfeld und die national-
sozialistische Jugenderziechung weder die Verbrechen des Na-
tionalsozialismus relativieren oder als quasi ,unumginglich®
darstellen, noch sie bagatellisieren oder meine Grofeltern von
ihrer Mitschuld entbinden. Es ist der Versuch eines Enkels, das
Wissen iiber den historisch einzigartigen Genozid an den Juden
mit dem Bild der respektierten und geliebten Grofeltern zu
verkniipfen und sich ihre hier nachgewiesenc Beteiligung daran
zu erkldren. Das hebt aber keinesfalls den ,, Verlust der bumanen
Orientierung“*%> meiner Grofieltern und ihre Mitschuld auf.
Auch nach dem Zweiten Weltkrieg — bis hin zum Interview
2005 - gingen sie der Frage nach ihrem persénlichen Schuld-
anteil moglichst aus dem Weg. Ralph Giordano schrieb 1987:
»Wer zwischen 1939 und 1945 ,guten Glaubens* gewesen war,
weil er der NS-Propaganda erlag, der hatte inzwischen mebr
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als 40 Jahre absoluter Informationsfreibeit, sich iiber die wah-

ren Geschehnisse Klarbeit zu verschaffen und sein zeitgeschicht-

liches Bild zu korrigieren,“406

Zeitlebens verfolgte meine Grofleltern der Makel, Teil des
NS-Systems gewesen zu sein und ihm begeistert angehangen und
gedient zu haben. Die Auseinandersetzung hiermit beschiftigte
sie bis ins hohe Alter, Das Nachdenken dariiber gestaltete sich
bei meinem GroBvater im Interview 2005 meiner Meinung nach
folgendermaRen:

1. Die Einsicht, dass es sich bei der NS-Diktatur um ein verbre-
cherisches Regime gehandelt hat, war vorhanden;

2. In abstrakter Form dariiber zu reden war méglich;

3. Konkret dariiber zu reden, seine persénlichen Erlebnisse the-
matisierend und wertend, erwies sich nur teilweise als mog-
lich;

4. Sich der eigenen Rolle zu stellen und die eigene Schuld zu
reflektieren, hat er in seinem Innern getan und auch nach
auflen kenntlich gemacht, obwohl hierbei auch manche As-
pekte konsequent ausgeblendet blieben;

5. Die Ergebnisse seiner inneren Auseinandersetzung zu formu-
lieren, war ihm unméglich.

Ergiebiger als der Versuch, explizit selbstkritische Aussagen

oder Mitgefiihlsbekundungen fiir die Opfer zu finden, ist die

Suche nach nonverbalen Schuldeingestindnissen. Mein Grof-

vater versuchte wihrend des Interviews 2005 wiederholt, die

eigene Verantwortung und seine Uberzeugungen aus der Zeit
des Nationalsozialismus zu relativieren und sich selbst eine in-
nere Ablehnung und Opposition zu attestieren. Auch wenn die
zeitgendssischen Quellen seine Darstellung widerlegten, offen-
bart sein Bestreben, zwischen sich und die Nazis eine Distanz zu
schieben, dass er den Unrechtscharakter des NS-Regimes offen-
bar erkannt hatte. Die Schuldabwehr — oftmals ohne explizite

Anklage - verdeutlicht, wie sehr ihm wohl bewusst war, dass

man seine Rolle durchaus kritisch bewerten und ihn fiir schul-

dig befinden kénnte.

In den ersten beiden Nachkriegsjahrzehnten bestand sein Bei-
trag zur ,,Vergangenheitsbewiltigung® darin, im Rahmen seiner
Méglichkeiten die ,,Erbfeindschaft® mit Frankreich zu iiber-
winden, Er forderte seine Tochter beim Erlernen der franzési-
schen Sprache, lieR sie in jungen Jahren zum Schitleraustausch
nach Frankreich reisen, empfing selbst franzosische Schiiler und
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unternahm zahlreiche Reisen in das Nachbarland — Russland
dagegen betrat mein Grovater nie wieder. Die Europapolitik
Konrad Adenauers und Charles de Gaulles schitzte und unter- )
stiitzte er. Insbesondere fiir den ehemaligen Oberbefehlshaber
der franzésischen Truppen de Gaulle hegte er groe Bewunde-
rung, entwickelte geradezu eine Leidenschaft fiir das Lothringer
Kreuz, das Symbol de Gaulles*®?, und besuchte spiter sogar des-
sen Grab in Colombey-les-Deux-Eglises. )

In den 1950er Jahren begann er, Biicher iiber den National-
sozialismus zu lesen, zumeist von ehemaligen Entscheidungs-
trédgern, vermutlich in der Hoffnung, hier Erklirungen fiir das
Geschehene zu erhalten oder von ihnen Bestitigung fiir sein ei-
genes Tun zu erhalten.**® Seine Beschéftigung mit dem Thema
setzte also durchaus frith ein. Zugleich wandte er sich vom Mi-
litdr ab und besuchte nur je einmal Veteranentreffen der 79. L.D.
(1953) und des L.R. 208 (1954),%*? die in der Folge ohne ihn
stattfanden. Auch die Méglichkeit, sich am Aufbau der Bun-
deswehr zu beteiligen, wie es an ihn herangetragen worden war,
schlug er aus und zog das zivile Leben einer erneuten militiri-
schen Karriere vor. Seine Gesprichsbereitschaft mitden Enkeln,
die im starken Gegensatz zu seiner Verschwiegenheit wihrend
den 1950er, 1960er und 1970er Jahren steht, ist als Bereitschaft
zu deuten, Auskunft zu geben und zur »Anfarbeitung® der deut-
schen Vergangenheit beizutragen, ebenso sein Einverstindnis zu
der langwierigen Erstellung des Interviews im Jahr 2005.
> Zwei nonverbale Schuldeingestindnisse bzw. Gesprichsver-
suche sollen nicht unerwihnt bleiben. Kurze Zeit nach Abschluss
des Interviews im Spatsommer 2005 las mein Grofvater die von
meinem Kommilitonen Simon Metzroth und mir angefertigte
Hausarbeit ,,Schuld und Untergang®, die wir am Historischen
Seminar der Universitit Freiburg verfasst hatten. Dabei gingen
wir der Frage nach, ob ein mit den veriibten Verbrechen ein-
hergehendes Schuldbewusstsein der Grund dafiir war, die mili-
tirisch abschbare Niederlage méglichst lange hinauszuzdgern
und der propagandistischen ,,Sieg oder Untergang®-Parole zu
folgen. Zundchst suchten wir nach Hinweisen fiir das Schuld-
bewusstsein von Funktionstrigern, Anhiingern, SS-Fithrern so-
wie innerhalb der Wehrmacht. und beschiftigten uns mit den
Verbrechen der Kriegsfithrung - insbesondere mit denen in der
Sowjetunion sowie der Beteiligung der Wehrmacht daran. Wir
kamen zu dem Schluss, dass es ein Schuldbewusstsein gegeben
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haben muss und es ein Faktor fiir die milit4risch sinnlose Ver-
lingerung des Krieges war, wenn auch nicht der einzige und ent-
scheidende.41?

Die Lektiire unserer Arbeit — insbesondere des Kapitels {iber
die Beteiligung der Wehrmacht an Kriegsverbrechen und die
Rolle des Offizierskorps — 16ste bei meinem GroRvater zunichst
Empérung und angesichts der von uns gezogenen Schliisse star-
ke Ablehnung aus. Vor dem Hintergrund der gerade erst ge-
fihrten Interviews, bei denen von mir seine Version einer ,,sau-
beren Wehrmacht® nicht ausdriicklich in Frage gestellt worden
war, fithlte er sich hintergangen und woméglich durchschaut.
Im Verlaufe einiger Wochen 4ndette er seine Meinung. Nach
einer lingeren Auseinandersetzung mit der Arbeit und seinen
eigenen Gefithlen und Gedanken, kommentierte er sie mit den
Worten: ,.Ich babe viel driiber nachgedacht ~ und es ist was
Wabres dran.“ Dariiber hinaus lieg er sich das Typoskript bin-
den, um es weiteren Interessierten zum Lesen zu geben. Infolge
des Todes meiner GroReltern im Sommer 2006 haben sie die
vorliegende Arbeit iiber ihre Lebensgeschichte nicht mehr ge-
lesen. Wie ihr Urteil ausgefallen wiire, muss offen bleiben, ich
gehe aber davon aus, dass ihre Reaktion eine dhnliche wie ge-
geniiber der beschricbenen Hausarbeit gewesen wire — zunichst
Abwehr, spiter Zustimmung,

Ein weiterer wichtiger, nonverbaler Kommunikationsver-
such stellt die Auseinandersetzung meines Grofivaters mit dem
Buch ,,Am Beispiel meines Bruders“ von Uwe Timm dar, In
ihm beschreibt der Autor anschaulich die Spurensuche nach In-
formationen iiber seinen als Freiwilliger der Waffen-SS in Russ-
land gefallenen Bruder. Timm weitet die Betrachtung aber aus,
erzihlt die Lebensgeschichte seiner Eltern, vom Dasein im Na-
tionalsozialismus, von der Wahrnehmung des Krieges und fragt,
warum sein Bruder nicht gegen die Grausamkeiten revoltierte,
wieso er etwa die Luftangriffe der Englinder als , Mord an Frau
und Kindern*® diffamierte, sich gegeniiber dem Leid der russi-
schen Bevolkerung, das sich vor seinen Augen abspielte, aber
unempfinglich zeigte.*'! Ausgehend von der Haltung der eige-
nen Familie beurteilt Timm den Krieg, die SS, und die Verbre-
chen des Nationalsozialismus. Angesichts des barbarischen
Charakters der deutschen Kriegsfilhrung registriert er fassuns-
los: ,,Und nichts, das ist die tiefe verzweifelte Erkenntnis, nicht
Bildung, Kultur, nicht das so genannte Geistige, hat die Titer
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vor den Untaten bewabrt.“12 Auch die Gleichgiiltigkeit gegen-
iiber dem Leid der Opfer thematisiert Timm und kommt infol-
ge der Briefe seines Bruders, die eine starke Emotionslosigkeit
charakterisiert, zu dem Schluss: , Uber die Leiden zu schreiben,
iber die Opfer, das biefe auch die Frage nach den Titern zu
stellen, nach der Schuld, nach den Griinden fiir Grausamkeit
und Tod. “*'3 Timms Urteil itber seine Familie ist duferst kritisch
und gilt stellvertretend fiir groRe Teile des deutschen Volkes:
»Sie haben nichts gewusst, weil sie nicht sebhen wollten, weil sie
wegsahen. Daher bekommt das immer wieder Behauptete sei-
ne Berechtigung: Das haben wir nicht gewusst — man batte es
nicht seben wollen, man hatte weggesehen. <M1

Mein Groflvater hat ,,Am Beispiel meines Bruders® zufillig
gelesen. Um bei ihm nicht alte Wunden aufzureifien, wire nie-
mand in der Familie auf die Idee gekommen, ihm das Buch zu
empfehlen, Er las es in wenigen Tagen, und nach einigen Wochen
bat er meine Mutter, es allen Familienmitgliedern zu Weih-
nachten zu schenken. Er duBerte, das Buch enthielte ,,sebr viele
gute Gedanken.” Es ist zu vermuten, dass er in der literarisch
hochwertigen Auseinandersetzung mit dem Schicksal eines in
Russland verlorenen Bruders bei der Waffen-SS und den deut-
lich kritischen Worten Timms iiber die Schuld der Deutschen
eine Ausdrucksméglichkeit eigener Gefiihle sah, zu der er selbst
nicht in der Lage war. Seine Sprachlosigkeit gegeniiber der ei-
genen Familie zu Themen wie Kriegserlebnis Russland, Wahr-
nehmung des Holocaust und Schuldgefithle versuchte mein
Grof$vater offenbar, mit dem Buch von Uwe Timm zu iiberwin-
den. . ‘

Viele Aspekte der vorliegenden Arbeit sind zuvor noch nie
so ausfiihrlich und gewissenhaft innerfamiliir behandelt wor-
den. Gerade das lange Zeit ungewisse Schicksal des Bruders mei-
nes GrofSvaters erscheint nun weitgehend aufgeklirt. Die Er-
kenntnis, dass meine Grofeltern wohl doch tiefer in das natio-
nalsozialistische Verbrechensregime ihvo_lvierf gewesen sind, als
man es sich selbst vielleicht zugestehen wollte, dndert nichts
an ihrem spéteren Verhalten, ihrer Hilfsbereitschaft, ihrer Licbe.
zu ihren Kindern und Enkeln. Die familizren Zuwendungen
verlieren dadurch nicht ihren Wert. Insofern stellt diese Arbeit
keinesfalls einen Bruch mit den Grofeltern oder eine unverséhn-
liche Verurteilung dar. Nichts liegt ihr ferner. Meine Wahrneh-
mung der Grofieltern als liebende und prigende Oberhiupter
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der Familie ist durch die Auseinandersetzung mit ihrer Vergan-
genheit nicht getriibt oder gar in Zweifel gezogen worden.

Oft wird heute dariiber gesprochen, wie sich die heutige Ge-
neration verhalten wiirde, wenn sie damals gelebt und vor den
Problemen ihrer GroRviter oder Viter gestanden hiitte. Auch
ich habe mich im Laufe der Gespriche mit meinen GroReltern
danach gefragt. Aber trigt dies wirklich zu einem Erkenntnis-
gewinn bei? Niemand weiff und kann sagen, was er oder sie
getan hitte, wiiren sie in den Jahren 1918 oder 1920 zur Welt
gekommen. Niemand weiff und kann sagen, welcher sozialen
Schicht man angehért hitte, ob man Titer, Mitliufer oder Op-
fer geworden wire. Nicht einmal, wie man ausgesehen hitte,
lasst sich sagen. Offensichtlich wird mir einer solchen Frage
nichts weiter als ein Gedankenspiel in den Raum gestellt, das
mit der Realitiit nicht das Geringste zu tun hat, Soll, indem die
jiingere Generation eine spekulative Eventual-Schuld auf sich
nimmt, die Schuld der T#ter-, Mittiter- und Mitdidufergenerati-
on entlastet werden? Zielt nicht auch die Warnung, die Nach-
geborenen hitten kein Recht zu behaupten, ,,besser” und ,,mo-
ralischer” gehandelt zu haben, ebenfalls darauf ab, die Schuld
der Eltern und Grofeltern zu vermindern?

Ich kann nicht so tun, als sei der Holocaust nicht geschehen.
Allein das Wissen um die Opfer und was ihnen angetan wor-
den ist, legt mir eine besondere Verantwortung im hier und jetzt
auf, nimlich aus der Vergangenheit zu lernen und Menschen,
wenn sie aus rassistischen oder anderen zweifelhaften Griinden
verfolgt werden, beizustehen und ihnen zu helfen. Nihme ich
diese Haltung nicht ein, stiinde ich in derselben Gefabhr, in der
sich meine Grofeltern befunden haben. Damit iiberhebe ich
mich keineswegs fiber sie, sondern stelle fiir mich klar, dass ihr
Handeln im Dritten Reich fiir mich heute keine Geltung hat. Das
Bekenntnis zum demokratisch verfassten Rechtsstaat schliet
ohnehin ein, der wo immer begangenen Verletzung von Men-
schenrechten entgegenzuwirken.

Der vorliegenden Arbeit kommt, wenn tiberhaupt, nur ein
minimaler Anteil zu an jener familieninternen »Vergangenheits-
bewiltigung®, die im deutschen , Titervolk® noétig ist oder
ndtig gewesen wiire, und sie leistet sie auch nur in einem ganz
speziellen Fall fiir eine deutsche Familic aus Wuppertal. Sie stelle
einige Methoden und Vorgehensweisen vor, mit denenvman sich
der eigenen Familiengeschichte zwischen 1933 und 1945 nihern
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kann, Natiirlich ist es nicht verwerflich, wenn man den Werde-
gang der eigenen Familie in den Jahren des NS-Regimes nicht
oder nur in groben Ziigen kennt. Selbstverstindlich kann man
iiber die Geschichte, Struktur und Verbrechen des National-
sozialismus informiert sein, und dabei die Fragen nach den le-
bensgeschichtlichen Ereignissen und der Mitverantwortung sei-
ner eigenen Vorfahren vernachlissigen oder unbeantworter las-
sen. Von diesem Wissen hiingt weder das eigene historische Bild
des Nationalsozialismus ab, noch ergeben sich daraus zwangs-
laufig politische Schlussfolgerungen.

Muss man unbedingt wissen, was die Grofeltern im Natio-
nalsozialismus getan haben? Ich wollte es einfach wissen. Die
These meiner Arbeit lautet, dass die emotionale, innerfamilizire
Beschiftigung neben dem personlichen auch einen grundlegen-
den Erkenntnisgewinn hat und somit grofe Chancen bietet:
Wer versteht, wie die eigenen Vorfahren sich fiir eine totalitire
Ideologie aktivieren lieflen und sich begeisterten, erkennt im
Idealfall den unschitzbaren Wert des heutigen liberalen, demo-
kratischen Rechtsstaates und ist sensibler in seiner Selbstwahr-
nehmung als miindiger Biirger.

Natiirlich sind die Beschéftigung mit der eigenen NS-Fami-
lienvergangenheit und deren Ergebnisse intim, persénlich,
manchmal unangenehm und schmerzhaft, und letztlich muss
sich jede Familie selbst fragen, ob sie sich ihrer eigenen NS-Ge-
schichte stellen méchte, Tatsache ist und bleibt ~ und dessen
sollte man sich bewusst sein: Nationalsozialismus und Holo-
caust sind immer auch Familiengeschichte.
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Nachwort von Helmut Donat

Miitter und Grof3miitter, Viter

und Grof3vdter: ,,Mit den Nazis
nie etwas am Hut gehabt“?

Es ist gewiss ungewdhnlich, dass der Verleger dem Buch eines
Autors ein Nachwort hinzufiigt. Doch bat ibn das Manuskript
mehr beschiftigt als andere, und wibrend der Bearbeitung ist
es zwischen dem Autor und ihm zu einem langen brieflichen
und miindlichen Austausch gekommen. Manches davon hat —
unabhingig von diesen Gesprichen — Wolfram Wette bereits
in seinem Geleitwort erdrtert und steht daber mit den folgen-
den Ausfiibrungen in einem engen Zusammenhang. Anderes ist
dem Verleger, der schon als Jugendlicher begonnen hat, sich mit
dem Nationalsozialismus auseinanderzusetzen, durch den Dia-
log mit dem Autor in Erinnerung gebracht worden. Dariiber hin-
aus fiibrte die engagierte Diskussion yu Uberlegungen, die den
Leser — so die Hoffnung des Autors wie des Verlegers — nicht
unberiihrt lassen, vielleicht zum Weiterdenken anregen mogen
und daber hier wiedergegeben sind.

Bei der Lektiire des Manuskriptes wurde mir bewusst, dass den
Autor und mich etwas Wesentliches miteinander verbindet: Wir
wollén wissen, wie sich unsere Vorfahren im Dritten Reich und
Zweiten Weltkrieg verhalten haben, wie sie damit nach 194§
umgegangen sind und warum es zu 1933 und allem, was sich
danach ereignete, gekommen ist. Moritz Pfeiffer war noch nicht
geboren, als ich bereits Dokumentationen und Filme iiber das
NS-Regime und die Verbrechen in den Konzentrationslagern
sah. Ich lebte damals in Wolfsburg. Es muss im Jahre 1965 oder’
1966 gewesen seir. Die Behérden untersagten dem Industrie-
pfarramt, den franzésischen Dokumentarfilm »Nacht und Ne-
bel* von Alain Resnais (1955) in der deutschen Ubersetzung
von Paul Celan zu zeigen. Wir erklirten die Auffihrung kur-
zerhand zu einer ,,geschlossenen Veranstaltung®, begaben uns
auf halb verbotene Wege, um zu schen, was wir nicht iiber die
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»Nacht und Nebel-Aktion® des NS-Staates und die Konzentra-
tionslager des Dritten Reiches sehen sollten,

In der Schule erfuhren wir nichts iiber die Herrschaft des
Nationalsozialismus. Auch die Eltern oder GroReltern lehnten
es ab, dariiber zu reden oder auf Fragen zu antworten, spielten
ibren Anteil an den Geschehnissen in den Jahren vor und nach

1933 herunter und tduschten uns. Meine Mutter sagte, sie hait-

te mit den Nazis ,nie etwas am Hut gehabt*“. Spiiter, bei ande-
rer Gelegenheit, erklirte sie, beim BDM freudig mitmarschiert
zu sein. Was sollte man glauben?

Sowohl meine Mutter als auch die Grofmutter von Moritz
Pfeiffer sind iiberzeugte bis fanatische Nationalsozialistinnen
gewesen. Sie haben an den ,,Fiihrer® und an den Endsieg ge-
glaubt — bis zum bitteren Ende. Beide woliten spdter nichts mehr
davon wissen. Gleichwohl gingen sie liebevoll und tarsorglich
mit ihren Kindern und Enkeln um, kiimmerten sich um sie, da-
mit aus ihnen einmal etwas wiirde. Dafiir waren sie zu Opfern
bereit.

Beide Frauen entschieden sich dafiir, die NS-Politik und den
Krieg zu unterstiitzen. Indem sie sich in ihrem Umfeld fiir die
damit verbundenen Ziele einsetzten, tragen sie Mitverantwor-
tung an dem kollektiv erzeugten Unheil. Thre Herkunft, die Fra-
ge der Massensuggestion, das Bose, die Fehlbarkeit oder Ver-
filhrbarkeit des Menschen schlechthin spielen dabei keine bzw.
eine, wenn itberhaupt, weitgehend untergeordnete Rolle. Fiir
uns als Nachgeborene, Kinder oder Enkel gilt dasselbe: Auch
wir kdnnen uns heute nicht auf eine wie immer geartete Beein-
flussung von aufien oder die ,, Subtilititen einer geschickten Pro-
paganda® berufen. Tun wir es dennoch, geben wir unsere ur-
eigene individuelle Verantwortlichkeit preis. Wir tragen Anteil
daran, was um uns herum geschieht. Wir wiirden ebenso mit-
schuldig wie unsere Vorfahren.

Als Vorbild fiir einen unvoreingenommenen Umgang mit den
Fehlleistungen der jiingeren deutschen Geschichte erwies sich
auch mein Vater nicht. Mit viel Gliick ist er mit einem der letz-
ten Schiffe in den Westen gelangt und ihm die sowjetische
Kriegsgefangenschaft oder Schlimmeres erspart geblieben. Zu-
vor war er auf dem Balkan und in Griechenland eingesetzt ge-
wesen. Es zihlte es zu seinen Aufgaben, mit dem Motorrad Mel-
dungen von einer Einheit zur anderen zu bringen. Er ist viel her-
umgekommen, hat offenbar mehr als andere mitgekriegt. Auch
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in Griechenland haben deutsche Truppen Schlimmes angerich-
tet. Nur einmal sagte er, Dinge gesehen zu haben, tiber die zu
sprechen er sich und anderen nicht zumuten méchte. Anderer-
seits schwelgte er bei Familienfeiern und mit ,alten Kamera-
den” in Kriegserlebnissen. Mein Bemiihen als Historiker, Publi-
zist und Verleger, die Ursachen und Folgen des Dritten Reiches
durchschaubar zu machen sowie Opfern und Verfolgten des
NS-Regimes eine Stimme zu verleihen, kommentierte er kurz und
knapp mit den Worten: Er sihe das alles ganz anders. Was er da-
mit im Einzelnen meinte, habe ich nie erfahren. Er lief es im Un-
gewissen, wollte nicht dariiber reden, schon gar nicht mit mir,

Es spricht viel dafiir, dass der Vater und die Mutter von Mo-
ritz Pfeiffer von ihren jeweiligen Eltern ebenfalls nichts oder
nur wenig tiber deren Haltung im Dritten Reich erfahren haben.
Umso mehr beriihrt mich sein Bemiihen, mit sich, seinen Vor-
fahren und der ,,Geschichte®, in die er wie viele andere hinein-
geboren worden ist, ins Reine zu kommen. Seinem Bestreben
stehen etliche Widerstinde entgegen. Als einer, der nicht dabei
gewesen ist, soll er sich ~ wie schon meine Generation — davor
hiiten, vom Standpunkt bzw. ,hohem Ross* des Nachgebore-
nen aus die Dinge zu betrachten bzw. zu vorschnellen Urteilen
zu gelangen. Die ,,Gnade der spiten Geburt*, die Helmut Kohl
in den 1980er Jahren in die Debatre geworfen hat und die nicht
zuletzt junge'Menschen dazu auffordert, nicht allzu erleichtert
dariiber zu sein, dass sie im Nationalsozialismus nicht schul-
dig werden konnten, geistert auch heute noch in vielen Kopfen
herum und wird in Diskussionen iiber die im Dritten Reich und
Zweiten Weltkrieg begangenen Verbrechen in der einen oder
anderen abgewandelten Form immer wieder angefithrt. Auch
Moritz Pfeiffer sind solche Gedanken nicht fremd.

Bei einer Veranstaltung am 12. Mai 2004 im Bremer Kip-
penberg-Gymnasium mit der Zeitzeugin Sonja Sonnenfeld aus
Stockholm und der Holocaust-Uberlebenden Lucille Eichen-
green aus Oakland in Kalifornien brachte eine Schiilerin zur
Sprache, wie sehr sie darunter leide, sich schuldig fiihlen zu miis-
sen und nicht zu wissen, was sie im Dritten Reich getan hitte.
Wahrend Sonja Sonnenfeld ihr verdeutlichte, dass sie keine
Schuld trage, antwortete Lucille Eichengreen ihr zu dem ,Drit-
ten Reich-Komplex“ kurz und biindig: ,,Ach, wissen Sie, mit
Threm Problem lisst sich im Vergleich mit einer wirklichen Be-
drohung gut leben!“
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Wenige Wochen spiter, am 6. Juli 2004, fand im Bremer Landes-
bzw. Focke-Museum ein Vortragsabend zum Thema ,,Helmuth
Groscurth und Hans Graf von Sponeck — zwei Bremer Offizie-
re gegen Hitler® statt. Ich erhob Einspruch gegen den damit ver-
bundenen Versuch, die beiden Militirs zu » Vorbildern heutiger
demokratischer Gesinnung® zu erkléren. Sowohl Groscurth als
auch Sponeck hatten Anteil an der Zerstorung der Weimarer Re-
publik und dienten dem NS-Staat nach 1933 zundchst treu und
ergeben. Es mag sie ehren, dass sie durch ihren spiten Wider-
stand zur Menschlichkeit zuriickgefunden haben. Aber sind sie
deshalb Vorbilder? Sie mégen es sicher fiir jene sein, die bis zum
letzten Tag an ihren Irrtiimern und NS-Parolen festhielten, aber
sind sie es auch in dem Geiste, in welchem sich die Demokra-
tie von heute bewegen soll? Und was ist mit jenen deutschen
Offizieren, die wie z.B. der Generalmajor Paul Freiherr von
-Schoenaich lange vor 1933 den Nationalsozialismus und Mili-
tarismus bekimpft haben und dafiir von ihren ,alten Kamera-
den® ausgegrenzt und verichtlich gemacht worden sind? Da hilft
es auch nicht weiter, dass ein Mitarbeiter des Museums mein-
te, die Zuhérer sollten sich doch einmal danach fragen, wie sie
selbst gehandelt hitten. :

Am 16. November 2010 nahm ich im Bremer Staatsarchiv
an einem Vortrag von Rolf Riibsam iiber , Kindheit in der Ver-
folgung: Jiidische Kinder in der NS-Zeit in Bremen* teil. In der
anschliefenden Diskussion ergriff ein pensionierter evangeli-
scher Pfarrer das Wort und erklirte: Je linger er sich mit dem
Dritten Reich befasse, desto mehr komme er zu dem Ergebnis,
vorsichtiger mit den Schuldzuweisungen an die Viter sein zu
miissen; man wisse ja nicht, wie man sich selbst in vergleichba-
ten Situationen verhalten wiirde, Niemand stérte sich daran.
Meine Erfahrung im Umgang mit den Ursachen und Folgen des
Nationalsozialismus war und ist hingegen eine andere. Je mehr
ich mir die Menschenverachtung und Verbrechen des NS-Re-
gimes vor Augen fiihre, um so klarer und eindeutiger werden die
Schuldzusammenhiinge, um so greifbarer wird, zu welchen
Grausamkeiten die Titer fahig waren und was fiir Qualen und
Schindlichkeiten die Opfer erdulden mussten. Und so fragte ich
den Pastor, ob er sich, ohne sich dariiber im Klaren zu sein,
vielleicht mehr auf die Seite der Titer als die der Opfer stelle.
Damit hatte ich offenbar einen Nery getroffen sowie ein Tabu
gebrochen. Etliche Zuhorer reagierten erbost, ergriffen die
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Partei des Pastors. Meine Verwuﬁderung dariiber, wie man nach
all dem, was wir seit langem wissen, sich fragen oder vorstellen
kann, in eine Téter- oder Mitlduferrolle zu geraten, ging in em-
porten-Zurufen wie ,Moralapostel® und ,,Besserdiinker® unter.

Es ist offenbar fiir viele nicht einfach, sich bewusst zu ma-
chen, dass sic in einer , Titergesellschaft® aufgewachsen und ihr
Denken und ihre Erziehung davon nicht unberiihrt geblieben ist.
Wihrend die Opfer zumeist leer ausgingen, unter Beweiszwang
gestellt oder mit licherlichen Betrigen abgespeist wurden, sind
viele der Titer davon gekommen, schnell amnestiert worden,
haben sie oder ihre Witwen hohe Renten bezogen. Dieselben
Richter,-welche z.B. Sinti und Roma ins KZ gebracht hatten,
lehnten in den 1950er Jahren die Antrige auf Haftentschadi-
gung eben dieser Sinti und Roma als unbegriindet ab. Das alles
ist mit Billigung des Deutschen Bundestages und der iiberwie-
genden Mehrheit der Bevélkerung geschehen. Im Grunde ge-
nommen hat kein Hahn danach gekriht, wie man damals mit
Schuld, Verantwortung und Mitverantwortung umgegangen ist.
In diesem juristisch sanktionierten und kaum Widerspruch zu-
lassenden Umfeld sind die nachgeborenen Generationen aufge-
wachsen und davon mehr oder minder gepragt worden. Vermut-
lich und oft sogar, ohne es zu merken. Verkehrte Welt: Den Ti-
tern stand ein besseres Leben offen als den Opfern. Oder anders
ausgedriickt: Tétern wurde mehr Verstindnis entgegen gebracht
als den Verfolgten. Die ,,Gnade der spiten Geburt® trigt solchem
Umgang mit der Vergangenheit mehr Rechnung, als man es auf
den ersten Blick erkennt.

Zunichst ist festzuhalten, dass es immer ,spiter® Geborene
gibt, die dadurch von Dingen verschont sind, die sich vor ihrer
Zeit ereignet haben (Kriege, Naturkatastrophen, Hungersnéte,
Epidemien etc.). Und es ist doch schén, wenn ein Mensch sich
dariiber freuen kann, nicht zu Zeiten von Pest, Hexenjagden
oder revolutioniren Umbriichen auf die Welt gekommen zu sein!
Wer gibt einem anderen das Recht, sich dariiber zu mokieren?

Offensichtlich ging es Helmut Kohl oder jenen, die in Sachen
»Spitgeburt® in seine Fuffstapfen getreten sind, auch darum,
eine Briicke von der Unschuld der Nachgeborenen zu der Schuld
oder Mitschuld der im Dritten Reich lebenden Menschen, Par-
teigdnger Hitlers etc. zu schlagen. Die vom Schicksal und Ge-
burtsjahr Begiinstigten sollen sich nicht als Unschuldige fiihlen,
was sie aber in Bezug auf die Schandtaten des NS-Regimes tat-
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sdchlich sind. Mit anderen Worten: Sie sollen sich die Last der
schuldig Gewordenen bewusst machen und sich zumindest ein
Stiick weit mit ihrem Fehlverhalten arrangieren. So wie Helmut
Kohl es im Mirz 1985 auf dem Soldatenfriedhof in Bitburg de-
monstriert hat? Was ist dazu zu sagen?

Niemand weif}, was er getan hiitte, wenn er in den Jahren von
1910 bis 1918 zur Welt gekommen wire. Niemand weifl, wel-
cher sozialen Schicht er zugehorig gewesen wire, nicht einmal,
wie er ausgesehen hitte oder ob er/sie als Midchen oder Junge
geboren worden wire, Hier wird nichts weiter als ein Gedan-
kenspiel in den Raum gestellt, mit dem bestimmte Schlussfolge-
rungen erschlichen werden. Mit der Realitit hat das alles nicht
das Geringste zu tun, wohl aber mit einer auf Spekulationen
beruhenden ideologischen Beeinflussung. Als was wiire Helmut
Kohl denn gern geboren worden? Als Sohn von Heinrich Himm-
ler, Ernst Thilmann oder von Carl von Ossietzky? Vermutlich
wilrde er sich den einen oder anderen Vorschlag verbeten. Zu
Recht. Wie aber kommen er und wer auch immer dazu, andere
mehr oder minder zu nétigen, sich in die Lage-eines frither oder
anders Geborenen hineinzuversetzen, noch dazu in die eines

.Menschen, der offensichtlich Schuld auf sich geladen hat?

Warum hat er der Gromutter von Moritz Pfeiffer und mei-
ner Mutter nicht Folgendes zugerufen: ,Thr wart bis zum Schluss
tiberzeugte Nationalsozialistinnen. Thr wisst langst, wie ver-
kehrt das gewesen ist. Sprecht bitte mit Euren Kindern und En-
keln dariiber, sagt Ihnen, was Ihr getan und gesehen habt und
vielleicht nicht glauben wolltet. Erklirt Ihnen, was Thr falsch
gemacht habt, damit sie aus Euren Fehlern lernen kisnnen!® So
aber hat weder ein Helmut Kohl noch sonst ein deutscher Poli-
tiker jemals geredet, Statt dessen haben sic die NS-Parteiganger
und Mitldufer in Ruhe gelassen, dafiir aber ihren jungen Kriti-
kern ins Gewissen geredet.

Wihrend meines Anerkennungsverfahren als Kriegsdienst-
verweigerer (1966) suchte mich der Vorsitzende des Priifungs-
ausschusses in eine schwierige Situation hineinzumanévrieren:
»Was wiirden Sie tun, wenn sowjetische Soldaten im Krieg Ihre
Mutter auf der Strafle mit Vérgewaltigung bedrohten und Sie in
der Lage wiren, mit einer Waffe einzuschreiten und sie vor dem
Unheil zu bewahren?“ Solche Fangfragen waren damals uner-
laubt, wurden aber dennoch zuhauf gestellt, um junge Menschen
in Bedrangnis zu bringen. Wer sie als unstatthaft zuriickwies,
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offenbarte damit, dass er sich auskannte und sich auf die ,,Ge-
wissenspriifung* vorbereitet hatte — einen Eindruck, den es tun-
lichst zu vermeiden galt, zumal man sich dadurch leicht eine
Ablehnung einhandeln konnte. Ich verkniff mir die Antwort:
»Deshalb bin ich ja hier, um nicht in eine solche Not zu geraten,
und bitte, stellen Sie mir nicht weiter solch konstruierte Fra-
gen® —und sagte: ,,Ich weif nicht, was ich tun wiirde. Ich wiir-
de schreien und wahrscheinlich verriickt werden.“ — Es spricht
tisr sich, dass dem Vorsitzenden im Umgang mit dem Thema
Krieg und Frieden nichts Besseres einfiel, als meine Mutter von
Soldaten der Roten Armee vergewaltigen lassen zu wollen.
Offenbar stand bei vielen Zeitzeugen das Motiv im Vorder-
grund, sich selbst zu entlasten. Statt junge Menschen wie Er-
wachsene im Umgang mit der deutschen Vergangenheit zu er-
muntern, Verfolgten beizustehen und ihnen zu helfen, notfalls
gegen den Willen des Staates, suchte und sucht man sie auch
heute noch oft mit Fangfragen zu nétigen, Verstindnis fiir Ver-
brechen und gleichgiiltiges Wegsehen aufzubringen und sich
selbst nicht zuzutrauen, anders als ihre Vorfahren zu handeln.
Esist nachvollziehbar, wenn Heranwachsende gerne Grof-
eltern hitten, die nicht den Nazis nachgelaufen sind oder ihnen
widerstanden haben. Wer will schon gern aus ciner Familie stam-
men, die mitmarschiert ist und dann nach 1945 so getan hat,
als sei sie nicht dabei gewesen? Doch darf auch hier nicht der
Wunsch der Vater des Gedankens sein. Nicht alles, was uns El-
tern und Grofeltern erzihlen, muss stimmen, und eher ist zu
befiirchten, wie Moritz Pfeiffer nachweist, dass mehr verdringt
und beschénigt als zugegeben wird. ,,Misstrauen ist die erste Tu-
gend der Demokratie“, mahnte keine Geringerer als der Jour-

“nalist und Politiker Hellmut von Gerlach. Leichtgliubigkeit und

Wunschdenken im Umgang mit der deutschen Vergangenheit
und Familiengeschichte l6sen das Problem nicht. Hitler sind
allzu vicle gefolgt, weil er aussprach, was die meisten dachten.
Er war Ausdruck eines Sozialcharakters, dhnlich wie es Wil-
helm IL. vor ihm gewesen ist. Sie hielten sich fiif berechtigt, der
Welt ihren Stempel aufzudriicken. Sie allein dafiir verantwort-
lich zu machen, fithrt nicht dazu, Schuld und Verdringung zu
tiberwinden. Eher ist danach zu fragen, wie viel deutschvélki-
sches Denken méglicherweise noch in uns allen — ob jung oder
alt — schlummert, herumgeistert und was dagegen zu tun ist.
Dass unsere Miitter und Viter, Grofmiitter und -viiter in Bezug
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auf den NS-Staat nicht so waren, wie wir es gern hitten, ist ge-
| wiss beklagenswert, wichtiger aber ist, was wir damit anfangen. Anmerkungen
Nehmen wir sie in Schutz oder durchschneiden wir das Band un-
| reflektierter Identifikation und distanzieren wir uns dort von

l ihnen, wo es um der Menschenrechte und -wiirde willen Not
tut?
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